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ONSOZ

Finansal sistemin ve ekonomilerin en 6nemli aktorii konumunda olan bankacilik
sektorii faaliyet gosterdigi siire boyunca igsel ve digsal risklere maruz kalmaktadir.
Bankacilik sektoriiniin maruz kaldigi risklerin ongoriilebilir ve yonetilebilir bir
seviyede olmasi arzu edilen bir durumdur. Kiiresellesme ile beraber yasanan finansal
hareketlilik ve etkilesim bir anlamda risklerin de hizli bir sekilde yayilmasina sebep
olmakta ve krizler yerel 6lgekten ziyade uluslararasi boyutta etki yaratmaktadir.

Amerika Birlesik Devleti merkezli 2008 finans krizi kiiresel bir 6lgek kazanarak
tim diinyay1 etkisini altina almus, 0 siiregte birgok banka iflas etmis veya iflaslarin
onlenmesi icin bankalar kamusal sermaye altina alinmistir. S6z konusu kriz ile ulusal
ve uluslararasi diizenlemelerin yetersizligi ve kriz donemlerindeki basarisizlig
gozlemlenmis ve mevcut diizenlemelerin gozden gecirilerek giiclendirilmesine
yonelik ¢alismalar hizlanmustir.

Bu gergevede, kiiresel finans krizi doneminde yogun elestirilere konu olan
muhasebe standartlarina yonelik olarak IASB tarafindan ¢esitli ¢alismalar yapilmis ve
yapilan ¢alismalar neticesinde IFRS 9 Standardi yayimlanmistir. IFRS 9 Standard: ile
gerceklesen Kkredi zarar modelinin terk edilerek beklenen kredi zarar1 modeline
gecilmesi bankacilik sektoriindeki bazi temel uygulamalart degistirmis ve ozellikle
karsiliklar agisindan bankacilik sektorii yeni bir boyut kazanmustir.

IFRS 9 standard: ile gelen yenilikler, uygulama degisiklikleri ile finans sektorii
icinde ¢alisan biri olmamin yarattig1 farkindalik tez konumu segmemde temel etken
olmustur.

Tez calismam boyunca beni siirekli cesaretlendiren aileme, ekonometrik analiz
ve kaynak tarama konusunda bana sonsuz yardimi dokunan meslektasim, sevgili esim
Meltem AKARSU AYDIN’a ve tez danismanligimi iistlenip bana her konuda yardimeci
olan, giiven veren saygideger hocam Dog. Dr. Banu DINCER ile yiiksek lisans
ogrenimimde farkli konularda ufkumu genisleten Galasatasaray Universitesindeki
ogretim gorevlilerine tesekkiir ederim.
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KISALTMALAR

Basel :Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Komitesi

BDDK :Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu

EAD :Temerriit Halinde Risk Tutar1

ECL :Beklenen Kredi Zarar1

EIR :Etkin Faiz Orani

GSYH :Gayri Safi Yurt i¢i Hasila

IAS 39 - International Accounting Standards 39 (Uluslararasi
Muhasebe Standard: 39)

IASB - International Accounting Standards Board (Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 Kurulu)

IFRS :International Financial Report Standards

KGK :Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu
KRET :Kredi Riski Azaltim Teknikleri

LGD : Lost Given Default (Temerriit Halinde Kayip Tutari)

Miilga Yonetmelik  :Bankalarca Kredilerin ve Diger Alacaklarin Niteliklerinin
Belirlenmesi ve Bunlar igin Ayrilacak Karsiliklara iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik

NPL : Non Profit Loan (Takibe Diisen Kredilerin Orani)
PD : Probability of Default (Temerriit Olasilig1)
TFRS :Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari

TFRS 9 :TFRS 9 Tiirkiye Finansal Raporlama Standardi
TMS :Turkiye Muhasebe Standartlari

UMS :Uluslararas1 Muhasebe Standartlari

Yeni Yonetmelik  :Kredilerin Siniflandirilmasi ve Bunlar i¢in Ayrilacak
Karsiliklara {liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik



SEKIL LISTESI

SEKIL 1 IFRS 9 GUNCELLEME CIZELGESI ....vvviiiiiiiiiieiiiiiee e eiieee e ciee e s siaee e e s nvne e e s snnnee e 7
SEKIL 2 FINANSAL VARLIK OLCME KATEGORIST «...vvvvicececeeiesesececeeie e 15
SEKIL 3 FINANSAL TABLO DiS1 BIRAKMA AKIS CIZELGEST.....ccceiiviiiiiiiieiie e 18
SEKIL 4 KREDI ZARARLARI .....ciiiitiieitiiesitie e sitee ettt ettt et e st e be e e ssbseesnreesseeesnneeesnneeens 34
SEKIL 5 BEKLENEN KREDI ZARARI HESAPLAMASINA ETKi EDEN UNSURULAR .............. 38

SEKIL 6 RISK FAKTORLERI ....ccciitiiiiiiiiii e sttt e e siiie e s ittae e e s st e e e s ssbte e e e s sanea e e s snneeeesnnnneeas 40



Vi

TABLOLAR LISTESI

TABLO 1 KGK TARAFINDAN YAYIMLANAN STANDARTLAR .....vvtieiiiiieeesiireeeeenieee e 5
TABLO 2 TFRS 9 KAPSAMI DISINDA OLAN FINANSAL ARACLAR .....ooooovviiiiiiiiiiieeeeee, 8
TABLO 3 FINANSAL YUKUMLULUKLERIN SINIFLANDIRILMASI ....ccoivvieeeiiiieeesiineeeens 14
TABLO 4 TMS39 — TFRS9 KARSILASTIRMASI ....ccoiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 21
TABLO 5 KREDILERIN SINIFLANDIRMA KRITERLERI........cccceiiiiiiiieiiiieeeeciiiee e e s 27
TABLO 6 GENEL KARSILIK ORANLARI......cciittiiieeiitiieeeeetieeeeesiteeeeesaaeeeesansseesesssreeeenns 29
TABLO 7 TEMINAT GRUPLARI ....cvviiieiitiie e ettt e e eettte e e e et e e e e eitae e e e senaeeeesanneesessnreneeeans 31
TABLO 8 OZEL KARSILIK ORANLARI ......vtveeeeeeeeeeeeseeeeseneeeeseeseseneeeeeeeneneesesseneneeeens 31
TABLO 9 BEKLENEN KREDI ZARARI UYGULANACAK FINANSAL VARLIKLARIN
KAPSAMI ...ttt et e e e et e e e et e e e e et e e e e eate e e e e e aat e e e e anteeaeestraeeeaannreeas 37
TABLO 10 DERECELENDIRME TABLOSU ...ccciutiiieiiiiiiieesiiieseeesiteeeeessineeeessnnnnesessnsnneeeans 41
TABLO 11 TFRS 9 CERCEVESINDE BEKLENEN KREDi ZARARI ASAMALARI ................ 44
TABLO 12 KREDi ZARARINDA ONEMLI ARTIS SAYILAN DURUMLAR .....ovoveveeeern. 45
TABLO 13 KARSILIKLAR YONETMELIGi VE TFRS 9 STANDARDININ
KARSILASTIRILIMASI. ...t iittttteteeeeeseieiittteeeeesesssssansssesesesesssasssasssssesesssasssssssesesesesssnssssnns 47
TABLO 14 KRET TEBLIGI KAPSAMINDA TEMINATLAR .....uvvttieeeeiiiiiirieeeeeeeeeeeirvrnneeeens 48
TABLO 15 MULGA VE YENi KARSILIKLAR YONETMELIGI KARSILASTIRMASI............. 49
TABLO 16 SINIFLANDIRILAN KREDI TUTARLARI .....ciiiiiiiiie et et sinne e 58
TABLO 17 KREDI KARSILIK TUTARLARI ....ccoiiiieeee et 60
TABLO 18 MODELE DAHIL EDILEN BANKALAR........ooiiiiiiie e 66
TABLO 19 DEGISKENLER, OLCULER VE DEGISKENLERIN NOTASYONLARI ........v.en.... 70
TABLO 20 COKLU DOGRUSAL BAGLANTI SORUNUNU TESPITI ..covvveiiiiiiiiiieesiie e 72
TABLO 21 REGRESYON SONUCLARL.......ueiiiiittiieeeiiteeeeaetteeeeesteeeessaseeeesassseesessnsseseesns 77

TABLO 22 TEST EDILMiS REGRESYON SONUCLARI.......ccuvvteeeitieeeeiiieeeeeeirreeeeesrreeeens 81



vii

RESUME

Avec la facilit¢ de 1’accés a [D’information en raison des évolutions
technologiques et de la mondialisation, ainsi qu’avec 1’accélération de I’interaction des
marchés monétaires et financiers des pays entre eux a 1’échelle mondiale et
I’augmentation du nombre de sociétés multinationales ont rendu nécessaires
I’utilisation d’un langage commun de communication de I’information financiére dans
les systémes comptables. En effet, les différentes 1égislations locales et cultures des
pays peuvent entrainer des systéemes comptables et des politiques comptables
différentes. Cette situation peut causer des difficultés de comparaison et d’analyse des
information générées a la suite des rapports financiers pour la partie prenantes en
contact avec les entreprises.

Le comité des normes comptables internationales(International Accounting
Standards Commitee — L’IASC) a commencé Ses activités a Londres en 1973 afin de
fournir avec les états financiers des informations raisonnables pour répondre aux
besoins des utilisateurs, assurer la cohérence et la comparabilité des informations
produits a la suite des rapports. L’international Accounting Standards Board (IASB)-
le prolongement du comité- fonctionne comme une autorité réglementaire
indépendante qui ¢labore et publie des normes comptables internationales et des
normes internationales d’information financiére.

La mise a jour de la norme publi¢e par I’TASB sous le nom de Norme Comptable
Internationale 39, qui comprend la mesure, la comptabilité et la classification des
instruments financiers, s’est accélérée avec la crise financiére mondiale de 2008. En
effet, avec la crise de 2008 qui a pris de I’ampleur dans le secteur financier, notamment
aux Etats-Unis, les provisions de crédit allouées par les institutions financiéres aux
risques de crédit étaient insuffisantes, leurs capitaux se sont effondrés et les méthodes
comptables appliquées ont été commencé a étre discutées. Dans ce cadre, a la suite des
travaux de mise en jour de la norme IAS 39, le projet de texte de la norme
internationale d’information financiére(IFRS9) a été publié en 2014.

La norme IFRS9 qui couvre les sujets d’évaluation et de classement des actifs
financiers, d’inclusion dans les états financiers, d’exclusion des états financiers et de
comptabilité de couverture; différencie d’TAS 39 notamment avec les innovations
qu’elle apporte pour I’évaluation et classement des dépréciations d’actifs.

L’autorité de surveillance publique de comptabilité et d’audit (KGK) établie en
Turquie en tant qu’autorité de surveillance et de réglementation est responsable de
I’harmonisation et de la mise en ceuvre des normes comptables d’information
financiére qui ont été déclarées par les comités qui fonctionnent comme une autorité
de régulation sur la scéne internationale.
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Actuellement, 41 normes, dont 16 sont des normes d’information financiére et
25 sont des normes comptables, ont été traduits et publiées par KGK en Turquie et
dans le cadre du passage a IFRS9, la Norme TFRS9 sur les instruments financiéres a
été mis en vigueur par KGK le 01.01.2018.

En revanche, les banques opérant dans le secteur bancaire turc comptabilisent
leurs actifs et passifs conformément aux normes comptables publiées par ’KGK ainsi
qu’au réglement sur les procédures et principes concernant les pratiques comptables
des banques et le conservatories des documents.

D’un autre coté, les dispositions relatives aux préts bancaires sont réglementées
séparément dans les réglementation bancaires connexes, a I’exception des normes
comptables. A cet égard, les banques affectent et classent les provisions de pertes dans
le cadre des critéres déterminés par 1’ I’Agence de réglementation et de supervision
pour I’approche de pertes réalisées.

Dans ce contexte, avec le passage a TFRS 9 le 01.01.2018, « réglement sur les
procédures et principes concernant la classification des préts a leurs disposition » et
entré en vigueur au lieu de « réglement sur les détermination des qualifications des
préts et autres créances par les banques et procédures et principes concernant les
dispositions». A cet égard, les pratiques des provisions des préts sont adaptés par les
banques dans le cadre du pré-TFRS 9 I’ancien réglement, les provisions des préts sont
allouées au titre du nouveau réglement conformément au TFRS9 avec le passage au
TFRS9.

Avant les pratiques de TFRS 9, les banques affectaient des provisions générales
et spéciales aux emprunts a taux fixe correspondant au groupe classé dans le cadre de
I’approche par perte réalisée.

En revanche, avec TFRS 9, les provisions générales sont remplacées par la
provision pour pertes sur préts attendues sur douze mois et les montants qui ont été
réservé de pertes sur créances attendue sur la durée de vie en raison d'une augmentation
importante du risque de crédit de I'emprunteur; la provision spéciale a été remplacée
par les montants qui ont été réservés la provision pour pertes sur préts attendues a vie
en raison du défaut du débiteur. De plus, il n'y a pas de différence significative dans la
réglementation avant et aprés TFRS 9 en termes de criteres de classement des préts.

Le critére de durée objective a été considérée comme critere principal dans la
classification des préts, et a cet égard, les préts avec un retard de 90 jours, 180 jours et
plus d'un an en versements de préts sont suivis dans les 3éme, 4éme et S5¢megroupes,
respectivement, et lesdits préts sont appelés préts créances irrécouvrables. Les préts
sans retard dans les versements échelonnés et les préts avec plus de 30 jours de retard
mais n'excédant pas 90 jours sont suivis respectivement dans les premier et deuxieéme
groupes et soumis a des dispositions générales, et les préts dans ces deux premiers
groupes sont appelés préts vivants.

Dans le cadre de I'approche des pertes de crédit attendues avec TFRS 9, les
banques effectuent des calculs de probabilité de défaillance de leurs préts dans le cadre
des modeles internes qu'elles ont développés et répartissent les provisions pour leurs



préts en calculant la provision pour pertes de crédit attendue. Dans les modeles internes
développés par les banques, les prédictions futures et les macro-variables sont
utilisées.

A cet égard, la perte de crédit attendue est mesurée en tenant compte des résultats
possibles pour refléter des questions telles que le montant de pondération selon les
probabilités, les informations raisonnables et justifiables, et la valeur temps de I'argent
et il existe 3 approches différentes dont I’approche simple, I’approche générale et
I’approche ajustée sur les préts dans la pratique concernant le calcul de la perte de
crédit attendue.

Cependant, quatre paramétres sont a la base du calcul de la perte de crédit
attendue; ce sont a) la probabilité de défaut (Probability of Default, PD), b) la perte
en cas de défaut (Loss Given Default, LGD) c) les montants de défaut (Exposure at
Default EAD) d) le taux d'intérét effectif (Effective Interest Rate, EIR). Probabilité
de défaut est la probabilité de défaut pour les périodes futures; perte en cas de défaut
est la perte en cas de risque de défaut pour les périodes futures; le montant du défaut
est Montant du risque estimé en cas de risque de défaut; le taux d'intérét effectif est le
taux d'intérét qui réduit les flux de trésorerie a la valeur actuelle.

Les différences entre les variables utilisées dans les modélisations établies par
les banques et les facteurs internes et externes spécifiques aux banques entrainent des
résultats différents dans les calculs de probabilité de défaut (PD). Cette situation
affecte également le calcul de la perte de crédit attendue.

En revanche, le Comité de Bale, qui est responsable de la réglementation
bancaire internationale, soutient la pratique comptable basée sur le calcul des pertes
attendues, car l'augmentation du risque de crédit dans les portefeuilles bancaires et la
baisse de la qualité du crédit ont commencé bien avant la survenance des pertes de
crédit, et les études publiées par le comité sur les calculs de pertes de crédit attendues
sont été un guide dans le calcul des pertes.

Dans ce contexte, un mode¢le de dépréciation en 3 étapes a été prevu compte tenu
des études de Bale, par les banques en fonction de changement de la qualité du crédit
aprés la comptabilisation initiale du prét. Dans un premier temps, depuis la
comptabilisation initiale jusqu'a la prochaine période de reporting, une perte de crédit
attendue sur 12 mois est calculée sur les actifs financiers qui ne présentent pas
d’augmentation significative du risque de crédit ou qui sont faible risque de crédit a la
date de reporting. Dans la deuxié¢me étape, aprés la comptabilisation initiale, il couvre
les actifs financiers avec une augmentation significative du risque de crédit et aucune
preuve objective sur la déficience. La provision pour pertes sur créances attendue pour
ces préts est comptabilisée selon la méthode de la perte sur créances attendues a vie.
La troisieme étape comprend des actifs financiers avec une preuve de dépréciation
objective a la date de cloture. Pour ces actifs, les pertes de crédit attendues a vie sont
comptabilisées.

Comme indiqué ci-dessus , avec le passage aTFRS 9, il y a eu des changements
radicaux dans les pratiques de provision de prét des banques et il appartient aux
banques de calculer les pertes de crédits des banques. Avant le TFRS 9, les banques
déterminaient des provisions pour préts en appliquant des taux forfaitaires. Aprés



TFRS 9, les banques sont prévu de pouvoir calculer les pertes de crédit attendues sur
leurs préts avec des modeles internes créés en tenant compte des données
macroéconomiques futures.

En revanche, ce changement est important car il permet aux banques de mesurer
les pertes sur leurs préts et de les montrer dans les états financiers, et aussi d’il fourni
que le capital des banques est protégé contre les situations imprévues. A cet égard, il
est important d'examiner les pratiques de provision de crédit du secteur bancaire turc
avant et apres TFRS 9.

Avec l'analyse des études dans la littérature, il n'y a pas suffisamment de données
a analyser a cause de TFRS 9 est encore un nouveau sujet et les pratiques de la norme
couvre la période post-2018, Il a été observé qu'les études se concentraient sur la
divulgation de TFRS 9 et sa différence par rapport a TAS 39 et sur I'impact de TFRS
9 sur les états financiers des bangues.

Dans notre étude, d’abord, la norme comptable TFRS 9 a été mentionnée.
Ensuite, les différences entre les provisions de crédit qui ont été allouées par les
banques concernant leurs risques de crédit avant le TFRS 9 et la perte de crédit
attendue alloué par les banques aprés les pratiques TFRS 9 sont expliquées par des
exemples.

Enfin, I'impact de TFRS 9 sur les provisions de crédit du secteur bancaire turc,
a été examiné a travers un modele de régression créé. En plus des pratiques TFRS 9,
d'autres indicateurs affectant les dispositions de crédit; la gestion de la rentabilité des
banques, les variables macroéconomiques et la dynamique spécifique des banques sont
également incluses dans le mod¢le. En effet, apres les TFRS9, un changement de la
provision de crédit est attendu; la conjoncture actuelle de la Turquie et ausss la
situation financiére des banques, sont pensé pour affecter la provision de crédit.

Dans I'estimation du modéle, les données sur 33 banques, qui ont opéré en
continu dans le secteur bancaire turc entre 2013-2019 et qui ont allou¢ leurs provisions
de préts dans le cadre de TFRS 9 depuis 2018, I'année ou TFRS9 a été commencé a
étre mis en ceuvre, ont été utilisées. La variable dépendante dans la mode¢le, les
provisions de préts privés et généraux des banques avant les appliques TFRS 9 et les
provisions pour pertes sur créances attendues des banques apres les pratiques TFRS 9
ont été prises en considération. La variable indépendante dans la modéle, est les
variables spécifiques aux banques et les variables macroéconomiques, qui sont
considérées comme significatives dans le cadre de la revue de la littérature,
qui affectent les provisions de crédit. Dans la variable fixe, la situation que TFRS 9
soit appliqué ou non et la situation de contraction qui est vu dans les marchés turc sont
pris comme base. Variable fixe; Alors qu'il était de valeur de 0 avant la mise en ceuvre
de TFRS 9 et avant la contraction des marchés, il a pris la valeur 1 lorsque TFRS 9 a
été appliqué et les marchés se sont contractés.

Modge¢le de données de panneau créé en utilisant ensemble les données de temps
et de section horizontale, a été estimé par la méthode d'analyse des données de panel
en utilisant le programme d'économétrie Stata.
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Aprés l'analyse; depuis juin 2018, bien que la contraction de I'économie a
augmenté les provisions de préts des banques de 8%, les provisions de préts ont
diminué de 9% avec le calcul des provisions de préts dans le cadre de TFRS 9. En
outre, il est conclu que les variables macroéconomiques affectent négativement les
provisions de préts au PIB. Bien que la contraction de I'économie ait accru les
provisions de crédit depuis 2018, les banques ont calculé leurs provisions de préts plus
bas avec leurs modéles internes. A cet égard, il est conclu que les modéles de calcul
des pertes de crédit attendues ne coincident pas avec la contraction économique et les
prévisions macroéconomiques ne sont pas suffisamment prises en compte dans les
mod¢les.

En revanche, il est conclu qu'il existe une corrélation positive entre les préts non
performants et les provisions de pertes sur préts, qui figurent parmi les variables
propres aux banques incluses dans le modele, et a cet égard, il est conclu que les
politiques de prét des banques sont importantes en termes de gestion des risques.

Mots clés:

1)Norme D'information Financiére de la Turquie 9, 2)Norme Comptable
Internationale 39, 3)Crédit Attendu Perdu, 4)Dispositions



xii

ABSTRACT

The easiness of reaching knowledge with the impact of technological
developments and globalization, the acceleration of interaction between money and
capital markets of the countries in a global scale and the increase in the number of
multi-national companies have made it obligatory to use a common financial reporting
language in the accounting systems. As a matter of fact, the difference between local
legislation and cultures of the countries may also lead to differences in the accounting
systems and accounting policies, causing difficulties for stakeholders related to the
enterprises in the issues of comparison and analyses of the information produced as a
result of financial reportings.

IASC (International Accounting Standards Committee) went into action in
London in 1973 in order to make it possible for financial statements to present rational
information that will meet customers' needs, and to provide comparability and
consistency of the transparent information produced as a result of reportings. IASB
(International Accounting Standards Board), the extension of the committee, serves as
the council that develops and publishes International Accounting Standards and
International Financial Reporting Standards as a regulatory authority.

The updating of the standard that is published as IAS 39 by IASB and is
comprised of the measurement, recognition and classification of financial instruments
accelerated with the 2008 Global Financial Crisis. Indeed, with the 2018 crisis
intensified in financial sector, particularly in the USA, loan provisions requirements
allocated by the financial institutions concerning the credit risk turned out to be
inadequate, their capitals melted away and the accounting methods in use came under
question. Within this framework, in consequence of studies to update the IAS 39
Standards, the exposure draft of International Financial Reporting Standards (IFRS 9)
was published in 2014.

IFRS 9 which consists of the issues such as measurement and classification of
the financial assets, inclusion in financial statements, exclusion from financial
statements and hedge accounting differs from IAS 39 especially in that it comes with
innovations concerning measurements and classifications of impairment of assets.

Public Oversight, Accounting and Auditing Standards Authority (POA),
founded as a supervisory and regulatory authority, is in charge of adaptation and
application of accounting and financial reporting standards published by the aforesaid
committees serving internationally as a regulatory authority in Turkey.

In our country, 41 standards has now been published by POA, 16 of these being
financial reporting standards and 25 being accounting standards, and TFRS 9 Financial
Instruments Standard was brought into force by POA on 01/01/2018 as part of
transition to IFRS 9. TFRS 9 Standarts has been published as a Tuskish direct
translation of the IFRS 9. TFRS 9 Standarts a été publié en tant que traduction directe
en tcheque de I'IFRS 9.
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On the other hand, the banks operating in Turkish banking sector recognize their
assets and obligations in compliance with the accounting standards published by POA
as per the Regulation on the Procedures and Principles for Accounting Practices and
Retention of Documents by Banks. Besides, applications concerning the loan
provision requirements of banks also regulated in respective banking legislations
concerned apart from accounting standards. Verily, there is not a concrete judgement
regarding the calculations and applications of provision for loan losses in IAS 39
standard, and in this respect, banks allocate and classify provision for loan losses
within the scope of incurred loss model and the criteria determined by BRSA (Banking
Regulation and Supervision Agency).

Within this scope, with transition to TFRS 9 on 01/01/2018 Regulation on
Procedures and Principles for Classification of Loans and Provisions to be Set Aside
(Current Regulation) came into force on 01/01/2018 instead of Regulation on
the Procedures and Principles for Determination of Qualifications of Loans and
Other Receivables by Banks and Provisions to be Set Aside (Abrogated Regulation)
where loan provision requirements are regulated. In this framework, while loan
provision requirement applications by banks were conducted in the scope of Abrogated
Regulation prior to TFRS 9, with transition to TFRS 9, banks allocates loan provision
requirements within Current Regulation in compliance with TFRS 9.

Prior to TFRS 9 applications, banks allocated general and private provision for
loans on the basis of fixed rate corresponding to the group classified within the scope
of incurred loss model.

The provisions coming with TFRS 9, on the other hand, gave way to the sum of
12-month expected credit loss provisions and lifetime expected credit loss provisions
due to the increase that can be regarded as significant at debtor's credit risk; and private
provisions gave way to the sum of lifetime expected credit loss provisions allocated
because of debtor's lapsing into default. Moreover, in terms of the criteria concerning
the classification of loans, there is not a significant difference in regulation either prior
to or after TFRS 9.

Obijective duration criterion is accepted as the most basic criterion for the
classification of loans, and in this manner, loans having a delay in loan instalment
payments for 90 days, 180 days and for more than a year are subjected to private
provisions by being followed in the 3rd, 4th and 5th groups respectively, and the
aforesaid loans are called as frozen receivables. The loans not having any delays in
loan instalment payments and the ones with 30-day delay but not exceeding 90 days
are subjected to general provisions by being followed in the 1st and 2nd groups
respectively, and the loans followed in these two groups are called as performing loans.

With TFRS 9, banks within the framework of expected credit loss model
estimate the possibilities concerning their loan defaults within the internal models they
develop and allocate provisions for themselves by calculating expected credit loss
provisions. Inthe internal models developed by banks predictions and macro variables
are used.
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For this reason, expected credit loss is measured in a way that will represent such
issues as weighted sum according to possibilities by considering possible results,
rational and supportable information and time value of money, and there are 3 different
approaches in use including basic model, general model and adjusted to credit
approach concerning the calculation of expected loan loss.

Besides, there are four parameters that serve as the basis for calculation of
expected loan loss: a) probability default (PD), b) Loss Given Default (LGD), c)
Exposure at Default (EAD), d) Effective Interest Rate (EIR). Probability Default
describes the probability default concerning prospective periods; Loss Given Default
describes the losses in the case of materialisation of default risk regarding prospective
periods; Exposure at Default describes the estimated risk exposure in the case of
materialisation of default risk; finally Effective Interest Rate is the interest rate that
reduces cash flow into the current value.

The fact that the modellings developed by banks and the variables used in the
modellings differ from internal and external factors exclusive to banks leads to
different results in calculation of Probability Default. This, naturally, has an impact on
the calculation of expected loan loss.

On the other hand, the Basel Committee that is in charge of international banking
regulations supports the accounting practice based on calculations of expected loss
considering the fact that credit risk increase in banking portfolios and credit quality
decrease started much earlier than materialisation of loan loss. Moreover, studies
published by the committee concerning the calculation of expected loan loss has been
a guide for banks to calculate their expected loan loss.

Within this framework, a three-stage impairment model is predicted by banks —
taking Basel studies into account as well— for loans according to the changes in credit
quality after initial recognition of the loan. In the first stage, 12-month expected loan
loss is calculated concerning financial assets that don't have a significant increase in
credit risk from initial recognition to the next reporting period or that have a low credit
risk on the reporting date. The second stage includes the financial assets that have a
significant increase in credit risk following the initial recognition but not an objective
evidence concerning impairment. Expected credit loss provisions for these loans are
recognized in the method of lifetime expected credit loss. As for the third stage, it
includes the financial assets that have an objective evidence for impairment on the
reporting date. For these assets, lifetime expected loan losses are recognized.

As mentioned before, with transition to TFRS 9, there has been radical changes
in the loan provisions practices of banks, and the calculation of loan losses of banks
has been left to the free will of banks. While prior to TFRS 9, provisions for loans
were allocated by banks applying the fixed rates, after TFRS 9, banks are supposed to
calculate the expected loan losses for their loans with the internal models developed
by also considering prospective macroeconomic data.
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Besides, demonstration of the losses in their loans in their financial statements
by banks after measuring these losses and their allocation of provisions for these loans
are important in the sense that we can evaluate them on their protection of capitals and
their active quality when faced with unexpected situations. Thus, examination of loan
provisions practices of Turkish banking sector prior to and following TFRS 9 is of
vital importance.

It has been made clear from the examination of studies in literature that studies
regarding this issue concentrate on the explanation of TFRS 9 and on the examination
of the impact of TFRS 9 on the basis of financial statements of banks by contrasting it
with TAS 39. This is due to the fact that TFRS 9 is a hot topic and that the practice of
the standard comprises post-2018 period, thus making it difficult to find enough data
to analyse.

In this study of ours, TFRS 9 standard is mentioned firstly. After that, the
differences between the loan provisions allocated by banks concerning credit risks
prior to TFRS 9 and the expected loan losses allocated by banks following TFRS 9
practices are explained through examples.

Finally, the impact of TFRS 9 on the loan provisions in Turkish banking sector
is examined by means of a regression model created. As well as TFRS 9 practices,
other indicators affecting loan provisions, profitability managements of banks,
macroeconomic variables and the exclusive dynamics of banks are also included in the
model. As a matter of fact, while there was an expectation of change in loan provisions
in the post-TFRS 9 period, it is considered that the circumstances Turkey was in and
the financial status of banks in the aforesaid period also affected loan provisions.

The data used in the predicted model was in regard to 33 banks which constantly
operated in Turkish banking sector between 2013-2019 and allocated loan provisions
within TFRS 9 starting from the year 2018 when TFRS 9 came into practice. As the
dependent variable in the model, general and private provisions of banks prior to TFRS
9 and expected loan loss provisions of banks following TFRS 9 practices are taken
into account. As the independent variable, exclusive variables to banks and
macroeconomic variables that, within the literature review, we thought significant and
affected the loan provisions are used. As the dummy variable, the cases that TFRS 9
is applied or not applied and the contraction status seen in the markets of Turkey from
August 2018 onwards are based on. While the dummy variable has the value of O prior
to TFRS 9 practices and the contraction status in markets, it has the value of 1 in the
period when TFRS 9 was practised and contraction was experienced in markets.

The panel data model, created due to the use of time series data and cross
sectional data together, is predicted by panel data analysis method using Stata
Econometrics Programme.

As a result of the analysis, it is seen that there was a 9% decrease in loan
provisions with the calculation of loan provisions within TFRS 9 although contraction
in the economy from June 2018 onwards increased the loan provisions of banks as
much as 8%. Moreover, it is found out that one of the macroeconomic variables, Gross
Domestic Product negatively affected loan provisions.
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In this respect, it is concluded that although economical contraction from 2018
onwards increased loan provisions, banks calculated the loan provisions with their
internal models at a lower level; therefore, expected loan provision calculation models
did not correspond and macroeconomic anticipations were not paid enough attention
to in the models.

On the other hand, it is concluded that among the exclusive variables to banks
included in the model, there is a positive correlation between loans and non-
performing loans and loan loss provisions; in other words they increase the provisions.
Thus, it is considered that credit policies of banks are important in terms of
manageability of risks.

Key Words

TFRS 9 Financial Instrument Standard, International Accounting Standards 39,
Expected Credit Lost, Provision
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OZET

Teknolojik gelismeler ve kiiresellesmenin  etkisiyle bilgiye erisimin
kolaylagmasi, iilkelerin para ve sermaye piyasalarmin global 6lgekte birbirleriyle
etkilesiminin hizlanmasi ve ¢ok uluslu sirketlerin sayisinin artmasi muhasebe
sistemlerinde ortak bir finansal raporlama dili kullanilmasini gerekli kilmustir.
Nitekim, iilkelerin yerel mevzuatinin ve kiltiirlerinin farkli olmast muhasebe
sistemlerinin ve muhasebe politikalarinin da farkli olmasi1 sonucunu yaratabilmekte,
bu durum isletmeler ile iliski i¢inde bulunan paydaslar agisindan finansal raporlamalar
sonucu tretilen bilgilerin karsilastirilmasi ve analiz edilmesi hususlarinda zorluklara
neden olabilmektedir.

Finansal tablolarin, kullanicilarin ihtiyaglarini karsilayacak makul bilgiyi
sunma, seffaf, raporlama sonucu tiretilen bilgilerin tutarli ve karsilastirilabilirligini
saglama amaciyla 1973 yilinda Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi (UMSK,
International Accounting Standards Committee - IASC) Londra’da faaliyetine
baglamis, komitenin uzantis1 olan  Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu
(International Accounting Standards Board - IASB) bagimsiz bir diizenleyici otorite
olarak Uluslararasi Muhasebe Standartlart (UMS- International Accounting
Standards- 1AS) ve Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarii (UFRS,
International Financial Reporting Standards - IFRS) gelistiren ve yayimlayan kurul
olarak faaliyet gostermektedir.

IASB tarafindan Uluslararasi Muhasebe Standardi 39 (IAS 39) adiyla
yayimlanan ve finansal araglarin 6l¢iimii muhasebelestirmesi ve siiflandiriimasi
konularini iceren standardin giincellenmesi 2008 kiiresel finans krizi ile birlikte hiz
kazanmustir. Nitekim, 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri basta olmak tizere finans
sektoriinde derinlik kazanan 2008 krizi ile birlikte finansal kuruluslarin kredi risklerine
iliskin ayirdiklar1 kredi karsiliklart yetersiz kalmis, sermayeleri erimis ve uygulanan
muhasebe yontemleri tartisilmaya baslanmigtir. Bu kapsamda, IAS 39 standardinin
giincellenmesine yonelik calismalar neticesinde; Uluslararasi Finansal Raporlama
Standardini (IFRS 9) taslak metni 2014 yilinda yayimlanmustir.

Finansal varliklarin 6l¢timii, siniflandirilmasi, finansal tablolara alinma, finansal
tablo dis1 birakma ve riskten korunma muhasebesine iliskin konularini i¢eren IFRS 9
standard: ozellikle varliklarin deger diistikligiiniin Olciilmesi ve smiflandirilmasi

konularina yonelik getirdigi yeniliklerle IAS 39’dan farklilagmaktadir.

Uluslararas1 alanda diizenleyici otorite olarak faaliyet gosteren adi gecen kurullar
tarafindan yayimlanan muhasebe ve finansal raporlama standartlarinin Tiirkiye’de
uyumlastirilmast ve uygulanmasindan denetleyici ve diizenleyici otorite olarak
kurulan Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK)
sorumludur.
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Ulkemizde halihazirda KGK tarafindan, 16 tanesi finansal raporlama standardi
ve 25 tanesi muhasebe standardi olmak tizere 41 adet standart yayimlanmis olup, IFRS
9 a gecis kapsaminda KGK tarafindan 01.01.2018 tarihinde Tiirkiye Finansal
Raporlama Standardi 9 (TFRS 9) yiiriirliige konulmustur. TFRS 9 Standardi, IFRS 9
standardimnin birebir Tiirk¢e ¢evirisi olarak yayimlanmustir.

Ote yandan, Tiirk bankacilik sektériinde faaliyet gosteren bankalar, Bankalarin
Muhasebe Uygulamalarina ve Belgelerin Saklanmasina Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik uyarinca KGK’nin yayimladigit muhasebe standartlariyla
uyumlu olarak varlik ve yiikiimliiliiklerini muhasebelestirmektedir. Diger taraftan,
bankalarin kredi karsiliklarina iliskin uygulamalar muhasebe standartlar1 haricinde
ilgili bankacilik mevzuatlarinda ayrica diizenlemistir. Nitekim Tirkiye Muhasebe
Standardi 39 da (TMS 39), kredi zarar karsiliklarinin hesaplanmasina ve uygulamasina
iliskin somut bir hitkiim bulunmamakta olup, bu agidan bankalar gergeklesen zarar
yaklagimi ¢ercevesinde BDDK tarafindan belirlenen kriterler uyarinca kredilere zarar
karsiligr ayirmakta ve siniflandirmaktadirlar.

Bu kapsamda 01.01.2018 tarihinde TFRS 9 a gecis ile birlikte, kredi
karsiliklarinin diizenlendigi Bankalarca Kredilerin ve Diger Alacaklarin Niteliklerinin
Belirlenmesi ve Bunlar igin Ayrilacak Karsiliklara Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik (Miilga Yonetmelik) yerine Kredilerin Simiflandiriimas: ve Bunlar igin
Ayrilacak Karsiliklara 1liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik (Yeni
Yonetmelik) 01.01.2018 tarihinde yiiriirlige girmistir. Bu cercevede, bankalar
tarafindan kredi karsilik uygulamalart TFRS 9 6ncesi Miilga Yonetmelik ¢ercevesinde

yiriitillmekteyken, TFRS 9 ’a gecis ile birlikte, TFRS 9 ile uyumlu Yeni Yoénetmelik
kapsaminda kredilerine karsilik ayrilmaktadir.

TFRS 9 uygulamalar1 6ncesi bankalar ger¢eklesen zarar yaklasimi ¢ergevesinde
smiflandirilan gruba karsilik gelen sabit oranlar tizerinden kredilere genel ve ozel
karsilik ayirmaktaydilar.

Diger taraftan, TFRS 9 ile birlikte genel karsiliklar yerini, on iki aylik beklenen
kredi zarar karsilig1 ile bor¢lunun kredi riskinde 6nemli sayilabilecek artis nedeniyle
ayrilan omiir boyu beklenen kredi zarar karsilig1 tutarlarina; 6zel karsilik ise yerini,
bor¢lunun temerriide diismiis olmasi dolayisiyla ayrilan 6miir boyu beklenen kredi
zarar karsihigi tutarlarina birakmistir. Ayrica kredilerin siniflandirilmasinda iliskin
kriterler agisindan TFRS9 oncesi ve sonrasinda yonetmelikte onemli bir farklilik
bulunmamaktadir

Kredilerin siiflandirmasinda en temel kriter olarak objektif siire kriteri kabul
edilmis olup, bu minvalde, kredi taksit 6demelerinde 90 giin, 180 giin ve 1 yildan fazla
gecikme yasanan krediler sirasiyla 3. 4. ve 5. Grupta izlenerek 6zel karsiliga tabi
tutulmakta ve anilan krediler donuk alacak olarak adlandirilmaktadir. Kredi taksit
6demelerinde gecikme olmayan krediler ile gecikme giin sayist 30 giinden fazla olan
ancak 90 giinii asmayan krediler ise sirasiyla 1. ve 2. Grupta izlenerek genel karsiliga
tabi tutulmakta ve bu ilk iki grupta izlenen krediler canli krediler olarak
adlandirilmaktadir.
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TFRS 9 ile birlikte beklenen kredi zarar yaklasimi ¢ercevesinde bankalar,
gelistirdikleri igsel modeller kapsaminda kredilerinin temerriitlerine iliskin olasilik
hesaplamalar1 yapmakta ve beklenen kredi zarar1 karsiligi hesaplayarak kredilerine
karsilik ayirmaktadirlar. Bankalar tarafindan gelistirilen igsel modellerde gelecege
yonelik yonelik tahminler ve makro degiskenler kullanilmaktadir.

Bu agidan, beklenen kredi zarari, miimkiin sonuclar dikkate alinarak olasiliklara
gore agirhiklandirilmig tutar, makul ve desteklenebilir bilgi ve paranin zaman degeri
gibi hususlar1 yansitacak sekilde 6l¢iilmekte olup, beklenen kredi zarar1 hesaplamasina
iliskin olarak uygulamada basit yaklasim, genel yaklasim ve krediye gore diizeltilmis
yaklagim olmak tizere 3 farkli yaklagim bulunmaktadir.

Bununla birlikte, beklenen kredi zarari hesaplamasina esas teskil eden dort
parametre bulunmakta olup, bu parametreler a) temerriit olasiligi (Probability of
Default, PD), b) temerriit halinde kayip (Loss Given Default, LGD) c) temerriit
tutarlar1 ve (Exposure at Default EAD) d) etkin faiz (Effective Interest Rate, EIR)
oranidir. Temerriit olasiligi, gelecek donemlere iliskin temerriit olasiligini; temerriit
halinde kayip, gelecek donemlere ait temerriit riskinin gergeklesmesi durumundaki
kaybi; temerriit tutar1 ise temerriit riskinin gergeklesmesi durumunda tahmini risk
tutarini; etkin faiz orani ise nakit akislarinin bugiinkii degere indirgeyen faiz oranidir.

Bankalar tarafindan, kurulan modellemeler, modellemelerde kullanilan
degiskenler ile bankalara 6zgii igsel ve digsal faktorlerin farklilik arz etmesi temerriit
olasiligi (PD) hesaplamalarinda farkli sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bu durum haliyle beklenen kredi zarar1 hesaplamasini da etkilemektedir.

Diger taraftan, uluslararasi bankacilik diizenlemelerinden sorumlu Basel
Komitesi banka portfoylerinde kredi riski artisinin ve kredi kalitesindeki diisiistin,
kredi zararin gergeklesmesinden ¢ok daha once basladigi gergeginden hareketle,
beklenen zarar hesaplamalarina dayanan muhasebe uygulamasini desteklemekte olup,
beklenen kredi zarari hesaplamasina iligkin olarak komite tarafindan yayimlanan
calismalar bankalarin beklenen kredi zarar1 hesaplamalarinda rehber olmustur.

Bu kapsamda, Basel calismalari da dikkate alinarak bankalar tarafindan,
kredinin ilk muhasebelestirmeden sonra kredi kalitesinde yasanan degisimlere gore
krediler i¢in 3 asamali deger diisiikliigii modeli 6ngoriilmiistiir. Birinci asamada ilk
muhasebelestirmeden bir sonraki raporlama doneminde kadar kredi riskinde 6nemli
bir artis olmayan veya raporlama tarihinde disiik kredi riski bulunan finansal
varliklara iliskin 12 aylik beklenen kredi zarar1 hesaplamaktadir. Ikinci asamada, ilk
muhasebelesmeden sonra kredi riskinde onemli artig olan fakat deger disiikliigiine
iliskin tarafsiz bir kanit olmayan finansal varliklar1 icermektedir. Bu krediler i¢in
beklenen kredi zarar karsiligi omiir boyu beklenen kredi zarar1 yontemi ile
muhasebelestirilmektedir. Ugiincii asamada ise, raporlama tarihinde deger diisiikliigii
igin tarafsiz kanitin oldugu finansal varliklari igerir. Bu varliklar i¢in, 6miir boyu
beklenen kredi zarart muhasebelestirilmektedir.

Yukarida ifade edildigi tizere, TFRS 9’a gecis ile birlikte, bankalarin kredi karsilik
uygulamalarinda koklii degisiklikler olmus ve bankalarin Kkredi zararlarinin
hesaplanmasi bankalarin tercihine birakilmistir. TFRS 9 6ncesi bankalar tarafindan
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sabit oranlar uygulanarak kredilere karsilik ayrilirken, TFRS 9 sonrasi gelecekte
makro ekonomik veriler de dikkate alinarak olusturulan igsel modellerle bankalar
kredilerine beklenen kredi zarar1 hesaplanmasi beklenilmektedir. Diger taraftan,
bankalarin, kredilerinde olusan zararlarin 6l¢giilerek mali tablolarinda gosterilmesi ve
bu kredilere karsilik ayrilmasi; beklenmeyen durumlar karsisinda sermayelerinin
korunmasi ve aktif kalitesi tizerine degerlendirmemiz agisindan 6nemlidir. Bu agidan,
Tiirk bankacilik sektoriiniin TFRS 9 6ncesi ve sonrasi kredi karsilik uygulamalar
incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Literatiirdeki caligmalarin incelenmesinden, TFRS 9’un heniiz yeni bir konu
olmasi ve standardin uygulamasinin 2018 sonras1 donemi kapsamasi dolayistyla yeteri
kadar analiz edilecek verinin bulunmamasi gibi kisitlar nedeniyle, konu ile ilgili
yapilan g¢alismalarin TFRS 9'un agiklanmasi ve TMS 39’dan farki ile bankalarin
finansal tablolar1 iizerinden TFRS 9 un etkisine bakilmasi iizerinde yogunlastig
gorilmistir.

Calismada ilk olarak TFRS 9 muhasebe standardindan bahsedilmistir. Daha sonra
TFRS 9 6ncesi bankalarin Kredi risklerine iliskin ayirdiklari kredi karsiliklari ile TFRS
9 uygulamalar1 sonras1 bankalar tarafindan ayrilan beklenen kredi zarari arasindaki
farklar 6rnekler araciligiyla agiklanmistir.

Son olarak ise TFRS 9 un Tiirk bankacilik sektoriiniin kredi karsiliklar tizerinde
etkisi, olusturulan bir regresyon modeli araciligi ile incelenmistir. TFRS 9
uygulamalarinin yani sira kredi karsiliklarini etkileyen diger gostergeler; bankalarin
karlilik yonetimleri, makro ekonomik degiskenler ve bankalarin kendilerine 6zgii
dinamikleri de olusturulan modele dahil edilmistir. Nitekim TFRS 9 sonrasinda kredi
karsiliklarinda bir degisim beklenirken, s6z konusu donemde Tiirkiye’nin iginde
bulundugu konjonktiir ve bankalarin mali durumlarinin da kredi karsiliklarini
etkiledigi diisiiniilmektedir.

Olusturulan model tahmininde 2013-2019 tarihleri arasinda Tiirk Bankacilik

Sektoriinde siirekli faaliyette bulunan ve TFRS 9'un uygulanmaya baslandigir 2018
tarihinden itibaren kredi karsiliklarini TFRS 9 kapsaminda ayiran 33 bankaya iliskin
veri kullanilmigtir. Modelde bagimli degisen olarak, TFRS 9 uygulamalar1 6ncesi
bankalarin 6zel ve genel kredi karsiliklari ile TFRS 9 uygulamalar1 sonrast bankalarin
beklenen kredi zarar karsiliklari dikkate alinmigtir. Bagimsiz degisken olarak ise
literatiir taramasi kapsaminda anlamli ¢ikan ve kredi karsiliklarini etkiledigini
diigiindiigimiiz bankalara 6zgli degiskenler ile makro ekonomik degiskenler
kullanilmigtir. Kukla degisken olarak ise, TFRS 9un uygulanip uygulanmadigi

durumu ile Agustos 2018 yilindan itibaren Tiirkiye'deki piyasalarda goriinen daralma
durumu baz alinmistir. Kukla degisken; TFRS 9 uygulamalar1 6ncesi ve piyasalarda
gortinen daralma oncesi 0 degerini alirken, TFRS 9 un uygulandig1 ve piyasalarda
daralmanin yasandigi donemde 1 degerini almistir.

Zaman ve yatay kesit verilerinin bir arada kullanilmasinda dolay1 olusturulan
panel veri modeli stata ekonometri programi1 kullanilarak panel veri analizi yontemiyle
tahmin edilmistir.



XXi

Yapilan analiz sonrasinda; 2018 yili Haziran ayindan itibaren ekonomide yasanan
daralmanin bankalarin kredi karsiliklarin1 %8 artirmasina ragmen, kredi karsiliklarinin
TFRS 9 kapsaminda hesaplanmasiyla birlikte kredi karsiliklarinda % 9 oraninda bir
azalma goriilmiistiir. Ayrica makro ekonomik degiskenlerden Gayri Safi Yurt ici
Hasilanin kredi karsiliklarini negatif etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Bu agidan 2018
yilindan itibaren ekonomide goriilen kiigiilmenin kredi karsiliklarini artirmasina
ragmen, bankalarin olusturduklar1 i¢sel modelleri ile kredi karsiliklar1 daha diisiik
hesapladiklart; bu agidan beklenen kredi zarari hesaplama modellerinin yasanilan
ekonomik daralma ile ortiismedigi, makro ekonomik éngoriilerin modellerde yeteri
kadar dikkate alinmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Diger taraftan, modele dahil edilen bankalara 6zgii degiskenlerden kredi ve
takipteki krediler ile kredi zarar karsiliklar1 arasinda pozitif yonlii iligski oldugu diger
bir ifadeyle karsiliklar1 artirdigi sonucuna ulasilmig olup, bu agidan bankalarin kredi
politikalarinin, risklerin yonetilebilirligi agisindan 6nem arz ettigi degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: 1)Tirkiye Finansal Raporlama Standardi 9, 2)Ulusal
Muhasebe Standardi 39, 3)Beklenen Kredi Zarari, 4)Karsiliklar



GIRIS

Bankalar ve finansal kuruluslar faaliyette bulunduklar: siire i¢inde kur, likidite,
kredi ve faiz gibi risklere maruz kalabilmektedir. Mevduat toplayip kredi kullandirmak
asli bankacilik faaliyeti oldugundan s6z konusu riskler iginde kredi riski bankacilik

acisindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Kiiresellesmenin ivme kazandigi 1980’li yillardan

sonra gerek Diinya’da gerekse Tiirkiye’de bankacilik sektorii hizli bir biiyiime
gostermistir. Ancak bazen iilke ekonomileri ve bankacilik sektorii krizlerle yiiz yiize
kalmis ve mikro bazda ekonominin her birimleriyle etkilesim i¢inde olan bankalara
sirayet eden krizler sistematik bigimde biitiin birimleri etkiyerek makro boyutlara
ulasmigtir. Kriz donemlerinde banka bilangolarini en derinden etkileyen kredi
riskindeki artiglarin  dogru ve zamaninda tespit edilmesi ve bu risklerin

muhasebelestirilmesi ayr1 bir 6neme sahiptir.

Isletmelerin mali tablolarinda beklenen veya gergeklesmis ancak heniiz tutari
belli olmayan zararlari i¢in ayirdiklar: tutar karsilik olarak ifade edilmekte olup, bu
acidan birer isletme olan bankalarin finansal varliklarindan dolay1 olusan zararlarinin
Olgiilerek mali tablolarinda gosterilmesi, beklenmeyen durumlarda sermayenin
korunmasi, aktif kalitesi tizerine degerlendirme ve analiz yapilabilmesi agisindan

onem arz etmektedir.

2008 kiiresel finans krizi sonrasinda finansal tablolarda zarar karsiliklarinin
yetersiz kalis1 ve zararlarin muhasebelestirmesinin ge¢ yapilmasi ve makro ekonomik
beklentilerin dikkate alinmamasi 6zellikle banka bilangolarinda etkisini sert bir sekilde
gostererek dongiiselligi artirmis ve Krizin derinlesmesine yol agmustir. Freddie Mac,
Fannie Mae ve Lehman Brothers gibi biiyiik 6lgekli finans kuruluslarin iflasinin
yasandigr bu donem muhasebe standartlarinin kapsamina ve uygulamasima iliskin
yogun tartismalar1 beraberinde getirmistir. Ozellikle, Uluslararas1 Muhasebe Standard:
39- Finansal Araglar: Muhasebelestirme ve Olgme (International Accounting
Standard 39- Financial Instruments: Recognition and Measurements -UMS 39) en

fazla elestiri alan konulardan biri olmustur.



Bu cergevede, IASB tarafindan IAS 39 Finansal Araglar Standardinin revize
edilmesine  yonelik  c¢alismalar  yogunlasmigs ve  finansal  varliklarin
muhasebelestirilmesi ve Ol¢iimii {lizerine yapilan calismalar neticesinde IFRS 9
Financial Instruments 2014 yilinda yayimlanmistir. Ulkemizde ise KGK tarafindan
TFRS 9 Finansal Araglar olarak yayimlanarak 01.01.2018 tarihinde vyiiriirliige

konulmustur.

iki standart da temel olarak finansal varlik ve yiikiimliiklerinin siniflandiriimast,
Ol¢iimii, bilanco disinda birakilmas: ve riskten korunma muhasebesi konularini
kapsamakla birlikte, TFRS 9’da &zellikle siniflandirma ve dl¢im konularinda kokli
degisikliklere gidilmis olup, calismanin esas konusu olan kredi karsiliklarina iliskin
olarak gergeklesen kredi zarar yaklasimi yerini beklenen kredi zarar1 yaklagimina
birakmistir. Is bu ¢alismada ise standardin fazlarmdan deger diisiikliigii ve karsilik

uygulamalarinin bankacilik sektériinde yansimalari ve etkileri incelenecektir.

Bu kapsamda, calisma 3 ana boliimden olusacaktir. Ilk bélimde, TFRS 9 ve
TMS 39 standardi ile ilgili genel bilgilere yer verilerek her iki standartta var olan
kavramlara deginilecek ve bahse konu standartlarin benzerlik ve farkliliklarindan
bahsedilecektir. Ikinci bolimde ise, is bu calismanm temel konusu ve TFRS 9
standardinin fazlarindan biri olan deger disiikligii ve beklenen kredi zarart
uygulamalar1 incelenecek ve TFRS 9 oncesi BDDK diizenlemeleri gergevesinde
gerceklesen zarar modeline dayanan karsilik uygulamalarina, bu konudaki
diizenlemelere ve orneklere yer verilecektir. Bununla birlikte, TFRS9 standardinin
yurtirlige girmesiyle beklenen kredi zarari modeline ve standart kapsaminda
degistirilen mevzuata ayrica standart ile literatiire yeni girmis kavramlara yer verilerek
uygulama farkliliklarina ve orneklere deginilecektir. Ucgiincii béliimde ise, Tiirk
Bankacilik Sektoriinde faaliyet gosteren 33 bankanin bagimsiz denetim raporlarindan
elde edilen veriler kullanarak TFRS 9 un Tiirk Bankacilik Sektoriine Etkisi panel
regresyon modeli ile ekonometrik model ¢ercevesinde analiz edilip yorumlanacaktir.
Sonug boélimiinde ise, genel degerlendirme yapilarak TFRS9 standardi karsiliklar

yoniinden degerlendirilecek ve politika onerilerinde bulunulacaktir.



BiRINCIi BOLUM: TFRS 9 FINANSAL ARACLAR
STANDARDI

Finansal raporlamanin amaci, mevcut ve potansiyel yatirimcilara, kredi
verenlere ve diger paydaslara isletmeye kaynak saglama, yatirrm yapma vb kararlari
verirken objektif olarak faydali olacak finansal bilgiyi saglamaktir. Temel olarak
isletmelerin finansal durumu ve performansi hakkinda bilgi saglama fonksiyonunu
haiz olan finansal raporlamalarda yer alan bilgiler, farkli ¢ikar gruplari tarafindan
kullanilmakta ve karar alma siirecinde finansal tablo kullanicilarina makul bilgiyi

sunmaktadir.

Kiiresellesme ile birlikte uluslararasi piyasa kavraminin olusmasi, sermaye
piyasalarinin gelismesi, sirketlerin ¢ok uluslu bir yapiya biiriinmesi ve bu sirketlerin
sayillarinin ve faaliyet alanlarimin artmasi, muhasebe islemlerinin kapsaminin
gelismesi ve finansal tablo kullanicilarin bilgiye olan gereksinimin artmasi ayrica
seffaflik kavrami geregi kamuyu aydinlatmanin 6nemli bir giindem haline gelmesi ve
finansal bilginin giivenirliligi hususlar1 finansal raporlamalarda ortak bir standart
olusturmay1 gerekli kilmistir. Ayrica tilkelerin ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve yasal alt
yapilarinin birbirinden farkli olmasina bagli olarak muhasebe islemlerinin de farklilik
arz etmesi ulusal muhasebe standartlar1 arasinda birlik saglanabilmesi gerekliligini
artrmis  ve uluslararasi platformda muhasebe islemlerinde yeknesakligin

saglanmasina yonelik caligmalara baglanmustir. (Epstein ve Mirza, 1999)

Bu amagla, Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 1973 yilinda Londra’da
faaliyetlerine baslayan Uluslararasi Muhasebe Standartlar1 bir uzantis1 seklinde 2001
yilindan bu yana bagimsiz bir diizenleyici otorite olarak Uluslararast Muhasebe
Standartlar (1AS) ve Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarinm (IFRS)
gelistiren ve yayimlayan kurul olarak faaliyet gostermektedir. (KGK, 2019)



IASB’nin amaglar1 temel olarak (Baspinar, 2005);

- Diinya genelinde finansal piyasalara seffaflik, hesap verilebilirlik ve verimlilik
getiren finansal raporlama standartlarin1 gelistirmek, kiiresel ekonomide giiven
biiyime ve uzun vadeli finansal istikrar1 destekleyerek kamu yararina yonelik

caligmalar ortaya koymak,

- Finansal raporlama standartlarinin uluslararas: karsilastirilabilirligini saglayarak
finansal bilgilerin seffafligini, kalitesini artirmak ve piyasa katilimcilarinin saglikli

karar alabilmesine katkida bulunmak,

- Standartlarin kullanimini ve uygulanmasini tesvik etmek ve iilkeden iilkeye farklilik
arz eden ulusal muhasebe standartlar1 ile uluslararasi muhasebe standartlarinin

birbirlerine entegrasyonunu saglamak
sayilabilir.

IASB tarafindan ¢ikarilan uluslarararasi raporlama standartlarinin uyarlanmasi
ve uygulanmasini teminen 2011 yilinda iilkemizde Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlart Kurumu (KGK) kurulmus ve adi gegen kurum tarafindan IFRS
ve IAS, Tirkiye Muhasebe Standartlar1 / Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari
(TMS/TFRS) adi altinda birebir ¢eviri olarak yayimlanmaktadir. Diger bir ifadeyle
IAS ve IFRS iilkemizde TMS ve TFRS adiyla KGK tarafindan yayimlanarak

uygulamaya konulmaktadir.

Halihazirda KGK tarafindan TFRS ve TMS adiyla yayimlanan ve asagidaki
tabloda agiklanan 41 adet standart bulunmakta olup, ¢alismanin bu béliimiinde s6z
konusu standartlardan TFRS 9'dan genel olarak bahsedilecek ve TMS 39 ile
kiyaslamasi yapilacak olup, ikinci ve ii¢iincii boliimde TFRS 9 standardi oncesi ve
sonrasinda bankalarin karsilik uygulamalarina ve Tiirk bankacilik sektoriine etkisi ele

alinacaktir.



Tablo 1 KGK Tarafindan Yayimlanan Standartlar

Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlan Tiirkiye Muhasebe Standartlan
(TFRS) (TMS)
JnglzlS;I;lzsrkwe Finansal Raporlama Standartlarinin Ilk TMSI- Finansal Tablolarm Sunusu
TFRS2- Hisse Bazli Odemeler TMS2- Stoklar
TFRS3- Sirket Birlegsmeleri TMS7- Nakit Akis T ablosu

TMS8- Muhasebe Politikalari, Muhasebe T ahminlerinde

TFR$4- Sigorta Sozlesmeleri
g ¥ Degisiklikler ve Hatalar

TFRS5- Satig Amagh Elde Tutulan Varliklar ve Durdurulan . . .
TMSI10- Raporlama Déneminden Sonraki Olaylar

Faaliyetler

TFRS6- M-a.den K.‘aynaklarmm Aragtirnilmasi ve TMS12- Gelir Vergileri
Degerlendirilmesi

TFRS7- Finansal Araglar: A¢iklamalar TMSI16- Maddi Duran Varliklar
TFRS8- Faaliyet Boliimleri TMS19- Calisanlara Saglanan Faydalar

TMS20- Devlet Tesviklerinin Muhasebelestirilmesi ve Devlet

TR R e ! Aravigg Yardimlarinin Agiklanmasi

TFRS10- Konsolide Finansal Tablolar TMS21- Kur Degigsiminin Etkileri

TFRS11- Miisterek Anlagmalar TMS23- Borglanma Maliyetleri

TFRSI12- Diger isletmelerdeki Paylara iliskin Agiklamalar TMS24- Qliskili Taraf Agiklamalari

TFRS13- Gergege Uygun Deger Olgiimii TMS26- Emeklilik Fayda Planlarinda Muhasebelestirme
TFRSL14- Diizenlemeye Dayali Erteleme Hesaplari TMS27- Bireysel Finansal T ablolar
TFRS15- Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat TMS28- istiraklerdeki ve I Ortakliklarindaki Yatirimlar

TMS29- Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal
Raporlama

TMS32- Finansal Araglar: Sunum

TFRS16- Kiralamalar

TMS33- Hisse Basina Kazang

TMS34- Ara Dénem Finansal Raporlama
TMS36- Varliklarda Deger Diisikliigii
TMS37- Karsiliklar, Kogullu Borglar-Varliklar

TMS38- Maddi Olmayan Duran Varliklar

TMS39- Finansal Araclar: Muhasebelestirme ve Olgme

TMS$40- Yatirim Amagh Gayrimenkuller

TMS$S41- Tarimsal Faaliyetler

Kaynak: (KGK web adresindeki verilerden yararlanilarak yazar tarafindan

olusturulmustur.)

Bu boliimde, TFRS 9 standardinin 6nemli 6zellikleri agiklanacak ve TFRS 9
standardir ile TMS 39 standardinin temel basliklarina deginilerek her iki standardin

farkliliklar1 ve benzer noktalar1 ele alinacaktir.



1.1 TFRS 9 Finansal Araglar Standardina Genel Bakis

TFRS 9, finansal varliklarin ve finansal yiikiimliliiklerin simiflandiriimasi,

Ol¢tiimii, bilango disina ¢ikarilmasi ve riskten korunma muhasebesine kilavuz teskil

etmis ve TMS 39’un yerine ge¢mistir. (Pwc Tiirkiye, 2015)

IASB tarafindan finansal varliklarin muhasebelestirilmesi ve 6l¢iimii konularini
kapsayan ve iilkemizde TMS 39 olarak yayimlanan IAS 39 standardinin
giincellenmesine yonelik 2000 yili baslarinda baslatilan c¢alismalar, 2008 kiiresel
finans krizinden sonra standarda yonelik elestirilerin artmasiyla hiz kazanmistir
(IASB, 2014)

Ozellikle, 2008 kiiresel finans krizinde ABD’de gayrimenkul sektériinde
yasanan olumsuz durum konut fiyatlarinin hizli bir sekilde diigmesine yol agarak
mortgage kredilerinde temerriitleri artirmig ve teminat acigi yasayan finansal
kuruluslar iflasla kars1 karsiya kalmistir. Ayrica kriz derinlestik¢e Freddie Mac ve
Fannie Mae gibi bir ¢ok 6zel mortgage sigorta sirketi kamu sermayesine alinmustir.
Eyliil 2008 de ise ABD’nin en biiyiik yatirim bankalarindan biri olan Lehman Brothers
iflas ettigini duyurmustur. Finansal kuruluslarin iflasiyla derinlesen krizde yapilan
muhasebe hatalar1 ve temerriit riskini karsilamada zarar karsiliklarinin yetersiz kalist
finansal raporlama standartlarinin yetersizligini giindeme getirmis ve elestirilere sebep

olmustur. (Chae ve Digerleri, 2018)

IAS 39 standartina yapilan elestirilerin odak noktasinda ise, deger diistikliigi ve
ozellikle zarar karsiliklarinin finansal tablolara ge¢ yansitilmasi, yansitilan tutarlarin
kriz kosularinda yetersiz kalisi, gelecege yonelik tahmin ve beklentileri kapsamamasi
bulunmaktadir. Bununla birlikte gergeklesmis zarar modeline dayanan IAS 39’un
gelecege yonelik beklentileri ve gelismeleri hesaba katmaksizin uygulanmasi

bankalarin kar ve zararlarindaki dongiiselligi derinlestirmektedir.



Ayrica, finansal tablo kullanicilar1 tarafindan IAS 39'da yer alan
muhasebelestirme ve Ol¢iimleme esaslarinin anlagilmast ve uygulamasinin zor
olduguna yonelik elestiriler IASB’yi IAS 39'un yerini alacak yeni bir standart

olusturma yoniinde ¢alismalara yoneltmistir. (Gornjak, 2017)

Bu ¢ergevede, siniflandirma, riskten korunma ve olgtim (deger diisikliigii)
konular1 olmak iizere 3 esas bolimii kapsayan IAS 39'un revize edilmesi IASB
tarafindan birbirinden bagimsiz olarak ele alinmis ve her bir bolime yonelik

caligmalarin sonuglanmasiyla taslak halindeki standart metinler kamuoyuna agilmstir.

S6z konusu boliimlerde yapilan giincellemeler neticesinde 2014 Temmuz’da IFRS 9

taslak metni yayimlanmistir. IFRS 9’un giincellenmesine yonelik kronolojik ¢gizelgeye

asagidaki semada yer verilmistir. (Pwc, 2014 )

Sekil 1 IFRS 9 Giincelleme Cizelgesi
Kaynak: (Pwc, 2014: s. 2)

1.2 Standardin Amaci ve Kapsami

TFRS 9 standardinin amaci, finansal tablo kullanicilarina isletmelerin nakit
akislarina iliskin analiz ve degerlendirmeler yapmak amaciyla ihtiyaca uygun ve
faydali bilgiyi sunacak sekilde finansal varliklara ve finansal yiikiimliiliklere yonelik

finansal raporlama ilkelerini belirlemektir.

TFRS 9 en kapsamli standartlardan biri olup bazi istisnalar hari¢ olmak tizere
finansal araglarin tamamina uygulanmaktadir. Bu baglamda, standartta kapsam
disinda istisna olan finansal araglara deginilmis olup, izleyen tabloda ayrintisi

belirtilmistir:



Tablo 2 TFRS 9 Kapsami Disinda Olan Finansal Araglar

m) TFRS 10 Konsolide Finansal Tablolar, TMS 27 Bireysel Finansal Tablolar veya TMS 28 Istiraklerdeki ve
Is Ortakliklarmdaki Yatwmlar'a gore mubasebelestirilen bagh ortakhklardaki, istiraklerdeki ve i ortakhklarmdaki
paylar

=) TMS 17 Kiralama Islemleri' nin uygulandigy kiralama iglemlerindeki hak ve mikellefiyetler

m) TMS 19 Caliganlara Saglanan Faydalar'a gore, ¢absankra saglanan fayda planlrmdaki igveren hak ve
mikellefiyetler.

) TMS 32 Finansal Aralar:Sunum'da yer alan dzkaynak aract tanmm kargilayan (opsiyonkar ve varantlar dahil)
ve isletme tarafindan irag edien veya TMS 32’nin 16A - 16B veya 16C - 16D paragraflarma gore dzkaynak arac
olarak smiflandiriimas gereken finansal araglar.

m) TFRS 4 Sigorta Sozlesmeleri'nde tanmlanan bir sigorta sozlesmesinden kaynaklanan hak ve mikellefiyetler e
Istege bagh katilm 6zellif igeren sziesmeden kaynakl hak ve mitkellefiyetler

) TFRS 3 Isletme Birlesmeleri kapsammda bir isletme birlesmesi sonucunu doguracak herhangi bir forward
sozlesmeleri

=) TFRS 2 Hisse Bazh Odemeler’n uygulandigy hisse bazh ddeme islemleri kapsammdaki finansal araglar,
sozlegmeler ve yikiimbiitikler

) TMS 37 Kargiliklar, Kogullu Borglar-Varhklar' gore kargiik ayrian bir yikimfiiliigiin yerine getirilmesi amacryla)
isketme tarafindan yapimasi gereken harcamalarm karglanmasma yonelk haklar

) TFRS 15 Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat kapsammda olan finansal arag miteligi tagiyan haklar ve miikelefiyetler]

Kaynak: (KGK web adresinde yayimlanan TFRS 9 standardindan uyarlanmistir.)
TFRS 9’da yer alan konular ise;

Finansal varliklarin 6l¢timii (deger diisiikliigii),
Finansal varliklarin siniflandirilmasi,

Finansal varlik ve yiikiimliiklerin finansal tablolara alinmasi ve finansal tablo disina

cikarilmasi,

Riskten korunma muhasebesidir.



Calismanin ilerleyen kisminda sik¢a kullanilan kavramlarin agiklamasia ve
TFRS 9 ile TMS 39 kapsaminda yer alan konulardaki benzerlik ve farkliliklara
deginilecektir. Caligmanin temel konusu olan ve TFRS 9 standardinin 6lgiim baslig
altinda yer alan beklenen kredi zararlarina ve TMS 39’dan farkina ise ikinci ve tigiincii

boliimiinde deginilecektir.

1.2.1 Finansal Arac¢

Finansal arag, bir isletmenin finansal varligi ile diger bir isletmenin finansal
borcunda ya da 6zkaynaga dayali finansal aracinda artisa neden olan herhangi bir
sozlesme olarak tanimlanmustir. Finansal arag, finansal varliklar ve finansal borcu
kapsamaktadir. (TMS 32 Finansal Araglar Standardi; Paragraf 11)

1.2.2 Finansal Varhk

TMS 32’de finansal varhigin dogrudan tanimi yapilmamis olup, uygulama
acisindan finansal varlik sayilan islemler ve kalemlerin neler oldugundan

bahsedilmistir. Bu kapsamda finansal varliklar asagidakilerden biridir:
(@) Nakit,
(b) Baska bir isletmenin ézkaynagina dayali finansal arag (hisse senetleri),

(¢c) Baska bir isletmeden nakit ya da baska bir finansal varlik almak (ticari
alacaklar) icin veya potansiyel olarak isletmenin lehine olan kosullarda finansal
varlik veya bor¢larin baska bir isletme ile takas edilmesi icin diizenlenen sozlesmeden

dogan haklar, ( Satim opsiyon sozlesmeleri)

(d) Isletmenin ézkaynagina dayali finansal araciyla édenecek ya da
odenebilecek olan ve isletmenin degisken sayida 6zkaynagina dayal finansal aracin
almak zorunda oldugu ya da olabilecegi tiirev olmayan Sozlesme veya isletmenin
belirli sayida ozkaynagina dayali finansal aracini, belirli bir nakdini ya da bagska bir
finansal varligini takas etmesi disindaki sekillerde odenecek ya da édenebilecek bir
tiirev sozlesmelerdir.” (TMS 32; Paragraf 11)
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1.2.3 Finansal Borg¢

Benzer sekilde finansal bor¢ kavraminin dogrudan tanimi yapilmamis olup,

finansal borg sayilan islemler belirtilmistir. Bu ¢ercevede finansal borg:

(@) Baska bir isletmeye nakit ya da bagska bir finansal variik verilmesi icin veya

potansiyel olarak isletmenin aleyhine olan kosullarda finansal varlik veya borg¢larin

baska bir isletme ile takas edilmesi icin diizenlenen sozlesmeden dogan yiikiimliiliik

(b) Isletmenin ozkaynagina dayal: finansal araciyla 6denecek veya sdenebilecek
olan ve isletmenin degisken sayida ozkaynagina dayali finansal aracini vermek
zorunda oldugu ya da olabilecegi bir tiirev olmayan sozlesme veya isletmenin belirli
sayida ozkaynagina dayali finansal aracinin, belirli bir nakit tutar ya da baska bir
finansal varlik ile takas edilmesi disindaki sekillerde odenecek ya da édenebilecek bir

tiirev sozlesme”

olarak belirtilmistir. (TMS 32; Paragraf 11)

1.2.4 Ozkaynaga Dayal Finansal Arag

Isletmenin toplam varliklarindan tiim bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan bakiye
tutarmin gosteren sozlesmelerdir. Isletmenin 6zkaynaklari icinde yer alan hisse
senetleri dahil diger opsiyon ver garantileri kapsar. Ornegin isletme tarafindan ihrag
edilen ve geri alim opsiyon sozlesmesi kapsaminda baska kisilere verilen hisse

senetleri 6zkaynaga dayali bir finansal aragtir.

1.3 Simiflandirma

Finansal varlik ve finansal yiikiimliiliiklerin siniflandirilmasina iligkin esaslar
TMS 39 ve TFRS 9 standardinda kapsamli olarak diizenlenmis olup, TFRS 9 ile
birlikte varlik ve yikiimliiliklerin siniflandirmasinda TMS 39°dan farkli kriterler

belirlenmistir.
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1.3.1 Finansal Varhklarin Simiflandirilmasi

TMS 39 ile TFRS 9 standard: arasindaki en biiyiik degisikliklerden biri finansal

varliklarin siniflandirilmasidir. TMS 39'da finansal varliklar;

o Gergege uygun degerlenen varliklar,
o Vadeye kadar elde tutulan varliklar,
o Satilmaya hazir finansal varliklar

. Kredi ve alacaklar,

olarak dort grupta siniflandirilmaktaydi.

TFRS 9 ‘da ise finansal varliklar

Itfa edilmis maliyet {izerinden
Gergege uygun deger degisimi diger kapsamli gelire yansitilarak

Gergege uygun deger degisimi kar veya zarara yansitilarak

olgtilen finansal varliklar olarak ii¢ grupta siniflandirilmaktadir.

Itfa edilmis maliyet iizerinden 6lgiilen finansal varliklar, szlesmeye bagli olarak
nakit akiglar1 anapara ve faiz demelerinden olusan, yonetim modeli nakit akiglarinin
tahsilatin1 kapsayan finansal varliklardir. Gergege uygun deger degisimi diger
kapsamli gelire yansitilarak olgiilen finansal varliklar sozlesmeye bagli olarak nakit
akiglar1 anapara ve faiz 6demelerinden olusan, yonetim modeli ise nakit akisi
tahsilatlari ile birlikte satig olan varliklardir. Gergege uygun deger degisimi kar veya
zarara yansitilan finansal varliklar ise yukarda bahsedilen disinda kalan finansal

varliklar ve 6zkaynak araglaridir.

TFRS9 standardi uyarinca finansal varliklarin hangi siniflandirmaya dahil
edilecegine iliskin iki kriter bulunmakta olup, bu kriterler sézlesmeye bagh nakit akis
ozellikleri testi (SPPI) ve is modeli testidir.(Deloitte, 2013)
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1.3.1.1 Finansal Varhklarin Sézlesmeye Bagh Nakit Akis Ozellikleri Testi

Finansal varliklarin itfa edilmis maliyeti tizerinden veya gergege uygun deger
farki diger kapsamli gelire yansitilarak siniflandirilmasinda sézlesmeye bagli nakit
akig1 ozellikleri dikkate aliir ve nakit akislarinin yalnizca anapara veya anaparaya
bagl faiz 6demelerini igermesi gerekir. Finansal varliklarin nakit akisi 6zelliklerini
Olgen test SPPI testidir. (Ernst Young, 2015) Bu test ile varligin sézlesmeye dayali
nakit akislarinin sadece ana para ve anaparay1 temsil edip etmemesi sorgulanmaktadir.
Varligin nakit akiglarinin sadece anapara ve faiz temsil etmesi; basit bir borglanma
sozlesmesiyle uyumlu olmasi1 demektir. Basit bir bor¢lanma sézlesmesinde faizin en
onemli bileseni paranin zaman degeri ve kredi riskidir. (PwC, 2015) Bununla birlikte,

s6zlesmede faiz anlaminda belirsizlik olmamasi gerekmektedir.

SPPI testinden ge¢meyen finansal varliklar, gergege uygun deger farki kar veya

zarar olarak yansitilan varlik kategorisinde siiflandirilir ve muhasebelestirilir.

1.3.1.2 is Modeli

Isletmenin is modeli, yonetim tarafindan belirlenen amaca ulasilmas: igin
finansal varliklarm yonetimiyle ilgilidir. Isletme tarafindan nakit akislar1 s6zlesmeye
bagli nakit akiglarinin tahsil edilmesinden mi, finansal varlik satilmasindan m1 ve/veya

her iki modelden mi kaynaklanacaginin belirlenmesidir.(TFRS 9, B4.1.2A Paragrafi)

Finansal varliklar1 s6zlesmeye bagli nakit akislarimi tahsil etmek icin elde
tutmay1 amaglayan is modelinde, bu varliklarin 6mrii boyunca olusacak sozlesmeye
bagli nakit akislarinin tahsil edilmesi amaciyla yonetilir. Bu is modelinde isletme
tarafindan sahip olunan varlik portfoyiinden belirli donemler itibariyle tahsilat
saglanmaktadir. (TFRS 9, B.4.1.2.C Paragrafi)

Finansal varliklarin sézlesmeye bagli nakit akislarinin tahsil edilmesini ve
satilmasini amaglayan is modelinde ise, isletme finansal varliklarini, hem sézlesmeye
bagli nakit akiglarimin tahsil edilmesi hem de finansal varliklarin satilmasini

amagclayan bir i modeli kapsaminda elde tutar.
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Bu is modelinde isletme tarafindan yiiksek likidite saglanma ihtiyac1 hasil
oldugunda kismi nakit akigsin1 beklemek yerine finansal varligin satis1 yapilabilir.
(B.4.1.4.A Paragrafi)

SPPI testinde oldugu gibi, yukarda belirtilen is modelleri haricinde elde tutulan
finansal varliklar gercege uygun deger farki kar veya zarar olarak yansitilan varlik

kategorisinde siniflandirilir ve muhasebelestirilir.

Finansal varliklarin yeniden simiflandirilmasinda Kilit nokta is modelidir.
Isletmeler finansal varliklarin yonetimine iliskin is modelini degistirdiginde, bu
degisiklikten etkilenen tim finansal varliklarmi1 yeniden siniflandirilmasi
gerekmektedir. is modeli degisikligi uygulamada nadir gériilen bir durumdur. Ornegin
bir isletmenin faaliyet alanim degistirmesi is modeli degisikligini gerektirebilir. s
modeli degisikligi sonucunda itfa edilmis maliyetinden Glgiilen bir finansal varlik
gercege uygun deger degisimi kar veya zarara yansitilarak dlgiilmeye baslanabilir. Bu
durumda yeniden siniflandirma tarihindeki gergege uygun deger dlgiiliir ve eskiye gore

olusan fark kar veya zarara yansitilir.

1.3.2 Finansal Yiikiimliiliiklerin Simiflandirilmasi

TFRS 9'da finansal yiikiimliliiklerin ¢gogunlukla itfa edilmis maliyet iizerinden
olgiilerek siniflandirilacag: belirtilmekle birlikte istisna olan finansal varliklar izleyen

tabloda ozetlenmistir:
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Tablo 3 Finansal Yiikiimluliiklerin Siniflandirilmasi

Finansal Yiikiimliiliiklerin Simiflandirnilmasi

Gergege uygun deger degisimi kar veya zarara yansitilan finansal yiikiimliliikkler ile tirev
urilinler sonraki muhasebelestirmede gercege uygun degerinden Sl¢iiliir ve smiflandirihr.

Finaansal tablo dis1 brakma sartlarim tasimayan finansal varlik devir islemlerinde ortaya
cikan finansal yukiimhiliklerde, devredilen wvarlik gercege uygun deger tzerinden
Olculityorsa devredilen varliga bagh yikumlilikler de ger¢ege uygun degerinden olgtilerek
smiflandirilir.

Finansal teminat s6zlesmeleri istisnalar haricinde beklenen zarar karsiig: tutari ile ilk defa
finansal tabloya almma tutarmdan toplam gelirlerin ¢ikariimasiya elde edilen kalan tutarmn|
kiyaslamasi yapilarak yiiksek olan tutar tizerinden ger¢ege uygun degerinden Olglilerek
smiflandrihr.

Piyasa faiz oranmmn altinda bir faiz oranndan kredi saglanmasma yOnelik taahhiitler
istisnalar haricinde beklenen zarar karsihgr tutani ile ilk defa finansal tabloya alnma
tutarindan toplam gelirlerin ¢ikarilmasiya elde edilen kalan tutarm kiyaslamasi yapilarak
yiiksek olan tutar lizerinden gercege uygun degerinden Slgiilerek smiflandirilir.

Isletme birlesmelerinde edinen/devir alan isletme tarafindan finansal tablolara alnan sarta
bagh yikiimlilikler ger¢cege uygun degerinden Slgiiliir ve smiflandirihr.

Kaynak: (KGK web adresinde yayimlanan TFRS 9 standardindan yararlanilarak

yazar tarafindan olusturulmustur.)

Isletmeler tarafindan finansal tablolara almmis olan finansal yiikiimliiliikler

yeniden smiflandirilamaz.

1.4. Ol¢iim

Finansal varlik ve yiikiimliliikler finansal tablolara alinirken gercege uygun
degerinden olgiiliir. Isletme tarafindan finansal tablolara alinan bir finansal varlik

sonraki donemlerde ise;

. Itfa edilmis maliyet
o Gergege uygun deger degisimi diger kapsamli gelire yanisitilarak
o Gergege uygun deger degisimi kar ve zarara yansitilarak

Olgiiliir.
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Finansal yiikimlilikler ise ilk defa finansal tablolara alindiktan sonraki

donemlerde itfa edilmis maliyet tizerinden 6lgiiliir.

TFRS 9 uyarinca finansal varliklarin 6l¢iilme ve smiflandirma kategorileri

asagida gosterilmektedir.

N
Yonetim modeli finansal HAYR Finansal varliklar hem nakit | HAYIR
varligin sozlesmeye dayal aksst elde etmek hem de satis %
nakit akslarmi tahsil etmek amach olarak mi elde e
mi? fufulmaktadir? 0
o
‘ EVET ‘E‘"’ET é trd
v [ N 5
Sozlesmeye dayalt nakit akislan sadece anapara ve faizi mi temsil ediyor? » E g
‘ EVET ‘ FVET N g
X
EVET 0 F['lé]
Sirket muhasebe uyumsuzlugunu gidermek icin gercege uygun deger opsivonunu E i
kullaniyor mu? s
~
‘ HAVIR ‘ HAYIR
- e GERCEGE UYGUN DEGERI E
TEA EDILMI DIGER KAPSAMLI GELRR
MALIYET TABLOSUNA YANSITILIR L J

Sekil 2 Finansal Varlik Olgme Kategorisi
Kaynak: (Pwc, 2015: s.5)

1.5. Finansal Tablolara Alma ve Finansal Tablo Dis1 Birakma

KGK tarafindan, muhasebe standartlarinda yer alan belirli kavramlar
aciklamaya ve finansal tablo kullanicilari tarafindan yorumlanmasina yardimer olmak
amaciyla ‘Finansal Raporlamaya iliskin Kavramsal Cergeve’ (Kavramsal Cergeve)

yayimlanmis olup, yayimlanan Kavramsal Cergeve yiiriirlikkte bulunan standartlar i¢in
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finansal tablo kullanicilarina rehberlik etmektedir. Finansal tablolara alma ve finansal
tablo dis1 birakma konulari bahse konu kavramsal cergevede ele alinmis olup, bu
minvalde finansal tablolara alma, “finansal tablo unsurlarindan —varlik, yiikiimliiliik,
ozkaynak, gelir veya giderler— birinin tanimina giren bir kalemin, finansal durum
tablosu ya da finansal performans tablosuna (tablolarina) ddhil edilmek iizere
belirlenmesi siireci; Finansal tablo disi birakma ise “finansal tablolara alinmis bir
varlik veya yiikiimliiliigiin tamaminin ya da bir kisminin igletmenin finansal durum
tablosundan ¢ikariimasidir. Finansal tablo dis: birakma genelde bir kalemin artik varlik
veya yiikiimliiliik tanimini karsilamadigr zaman gerceklesir.” seklinde tanimlanmistir.

(Kavramsal Cergeve, 5.1;5.26 nolu paragraf)

Kavrasal c¢ercevede aciklanan finansal tablolara alma ve finansal tablo disi

birakma konularina iliskin 6lgiitler TFRS 9 Standardin da detay: olarak belirlenmistir.

1.5.1 ilk Defa Finansal Tablolara Alma

Isletmeler tarafindan sézlesme hiikiimleri cergevesinde bir finansal varlik veya
yikiimliliige taraf olunmasi durumunda, ilgili varlik ve yiikiimliilikler finansal

tablolara alinir ve yukarida bahsedilen hususlar ger¢evesinde 6lgiilerek siniflandirilir.

1.5.2. Finansal Varhklar1 Finansal Tablo Dis1 Birakma

Finansal tablolardan ¢ikarma, ilk muhasebelestirme kavraminin tamamen tersi
bir durumu, daha once isletmenin finansal tablolarina giren bir finansal varlik ya da
yikiimliliigiin veya 6zkaynak kaleminin finansal tablolardan kaldirilmasini ifade

etmektedir.

TFRS 9 gore bir finansal varligin bilango disina ¢ikarilmasi igin birtakim sartlari

saglamasi gerekir. Buna gore isletme bir finansal varligs;

o lgili varhiga ait nakit akislarina iliskin sézlesmeden dogan hakkinin siiresinin

dolmas1 (Ornegin; hisse senedinin tahtasinin kapanmast)
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o llgili varliga ait nakit akislarin1 elde etme hakki saglayan sozlesmeye baglh
haklarmi devretmesi (Ornegin; Bir bankanin kredilerinin bir kismini varlik yénetim

sirketlerine devretmesi)

o Finansal varliga ait nakit akislarini elde etme hakkini elinde bulundurmakla
birlikte, nakit akiglarimi bir veya birden fazla aliciya 6demesi konusunda sézlesmeden

dogan bir yiikiimliliigiin tistlenilmesi
o Ilgili finansal varligin normal yoldan satilmasi

durumlarinda finansal tablo dis1 birakir. (TFRS 9; 3.2.3 — 3.2.5 nolu Paragraf)

Finansal varliklarin devredilmesi sonucunda ilgili varliga ait risk ve getirilerin
biiyiikk kismi isletme tizerinde kaliyorsa ve devir neticesinde devam eden iliski
neticesinde finansal varlik tizerindeki kontrol isletme tizerindeyse ilgili varlik finansal
tablo disina alinmaz. Bahsedilen kontrol kavrami, devralan tarafin herhangi bir

kisitlama olmaksizin ilgili varligi tigiincii kisilere satmasi veya devretmesidir.

Asagida yer alan akis semasinda, bir finansal varligin finansal tablo dis1 birakilip
birakilmama Kriterlerini ve finansal tablo dis1 birakilmasi gereken varliklarin hangi

olgtide dikkate alinmasi siirecini gostermektedir:
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-
Finansal tablo dist brakma ikelerinin bir varhgin Tiim bagh ortakliklarm konsolide edilmesi
(veya benzer varlk gruplarinin) bir kismma mi

yoksa tamma m uygulanacagmm tespit edilmesi
Varliklardan elde edilecek nakit aksslarma iligkin
haldar sona erdi mi?

o

Varlg finansal tablo
dis1 brak

Isletme vartklardan elde edilecek nakit akislariyla

igli hakdarmu devretti mi

Isletme varliktan elde edilen nakit akislarma iliskin S Tl
[bi demede bubnma milkellefyetin Gstiendi mi? yafshiayalﬁs;am o

Isletme biitin risk ve getirleri nemli dlgiide devretti Varlig1 finansal tablo

mi? dis1 brak

Isletme bittn risk ve getirleri Gnemli igiide Varli finansal tabloya

elinde or mu? yansitmaya devam et

Varl® finansal tablo
digt brrak

isletre varlgn kontrolinii elinde bubnduruyor ] -

Isletmenin varlik iizerindeki etkisi devam ettigi siirece
varlgm finansal tabloya yanstimasma devam edilir

Sekil 3 Finansal Tablo Dis1 Birakma Akis Cizelgesi

Kaynak: (KGK tarafindan yayimlanan TFRS 9 standardindan uyarlanmistir.)

Ornek iizerinden agiklamak gerekirse, XYZ Bankas: portfoyiinde bulunan ticari
bir krediyi Z Varlik Yonetim Sirketine satmistir. Banka tarafindan ilgili kredinin
tahsilatina iligkin nakit akis1 alma hakk: sona erdiginden ilgili krediyi finansal tablo
digina almalidir. Eger kredi varlik yonetim sirketine hasilat paylasim yontemiyle
temlik edilir ve devir s6zlesmesi kapsaminda kredi iizerinde banka kontrolii devam

ederse finansal tablolarda izlenmeye devam edilecektir.
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1.5.3 Finansal Yiikiimliiliiklerin Finansal Tablo Dis1 Birakilmasi

Bir finansal yiikiimliilik asagidakilerden herhangi birinin gergeklesmesi

durumunda sona erer ve finansal tablo dis1 birakilir:

Borglunun, yiikiimliiligiinii nakit, baska bir finansal varlik, mal veya hizmet
olarak alacakliya 6demesi bir baska deyisle sozlesmeden kaynaklanan
yikiimliiligiin yerine getirilmesi,

e Bor¢lunun yikimlilige iliskin asli sorumlulugunun, hukuki siireg
sonucunda veya alacaklinin rizasiyla yasal olarak sona ermesi (borgludan
teminat alinmasi)

e Zamanasimi

e Finansal yiikiimlilige iliskin sozlesmenin iptal edilmesi (TFRS9; 3.3

Paragraf)

1.6. Riskten Korunma Muhasebesi

Riskten korunma muhasebesi, isletmelerin gelir ve giderlerini etkileyebilecek
olan operasyonel islemlerden kaynaklanabilecek muhtemel risklerin etkisinin uygun
finansal araglar kullanilarak bertaraf edilmesine yonelik gergeklestirilen islemlerin
finansal tablolarda gosterilmesidir. Finansal piyasalarin gelisimine bagli olarak
isletmelerin kars1 karsiya oldugu risklerin kapsami ve tiirleri artmig olsa da riskten
korunma muhasebesi kazang ve kayiplarin oraya ¢ikardigi dengesizlikleri yok etmek

icin dengelenme araci olarak kullanilmaktadir. (Hernandez ve Gabriel, 2004)

Bu cergevede, riskten korunma muhasebesi gerek TFRS 9 da gerek TMS 39 da
kapsamli sekilde ele alinmis olup, korunma muhasebesine yonelik hiikiimler arasinda
her iki standartta benzerlikler bulunmaktadir. TFRS 9 ile gelen farkliliklar riskten
korunma aracinin etkinliginde kullanilan etkinlik testlerinde, ekonomik iliskinin ve
korunma oranin kesin olarak belirlenmesinde, gercege uygun deger degisiminden

korunma iligkisi neticesinde ortaya ¢ikacak kar/zararin raporlanmasindadir.



20

Her iki standartta var olan koruma kalemleri asagida belirtilmistir:

- Finansal tablolara alinmis bir varlik veya yiikiimliiliik,
- Finansal tablolara alinmamus bir kesin taahhiit, bir tahmini islem

- Yurtdis1 isletmedeki bir net yatirim

TMS 39 finansal riskten korunma muhasebesinde, finansal riskten korunma
aract ile finansal riskten korunma konusu kalemin gergege uygun degerlerinde
meydana gelen degisikliklerin kar veya zarardaki etkileri muhasebelestirilir ve standart

ti¢ gesit riske iliskin korunma getirmistir:

a) Gergege uygun deger riskinden korunma
b) Nakit akis riskinden korunma

¢) Yurtdisindaki isletmede bulunan net yatirim riskinden korunma

Benzer sekilde TMS 39 yer alan gergege uygun deger riskinden korunma, nakit

akig riskinden korunma, yurtdisindaki isletmede bulunan net yatirnm riskinden

korunma tiirleri TFRS9’da da gegerliligini korumaktadir.

TMS 39 riskten korunma araglarinin etkinliginin tespitinde gecmis ve gelecege
yonelik etkinlik testlerinin kullanimina izin verirken, TFRS 9 gelecege yonelik etkinlik

testlerinin kullanilmasina izin vermektedir.

Koruma etkinligi, korunan riskin makul degeri veya nakit akimlarinda
meydana gelebilecek degisikliklerin koruma araci tarafindan absorbe edip

dengelenmesidir.

TFRS 9 ise genel olarak riskten korunma muhasebesi uygulamasinda risk
yonetiminin etkinliginin ve etkinsizliginin analizinin 6nemi vurgulanmaktadir. Ayrica
korunan kalem ile korunma araci arasinda ekonomik bir iliski bulunmasi gerektigi,
korunma iliskisinde korunma orani, isletmenin fiilen korudugu kalemin miktar1 ve
isletmenin bu kalemi fiilen korumak i¢in kullandigi korunma aracinin miktarina gore

hesaplanan orana esit oldugu belirtilmistir. (TFRS 9; 6.4.1 Paragrafi)
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1.7 TMS 39 ve TFRS 9 Genel Karsilastirmasi

Calismanin bu boliimiinde deger disiikligii ve beklenen kredi zarar1 haricinde
TFRS 9 ve TMS 39 standardin da yer alan konulara iliskin agiklamalara yer verilmis
olmakla birlikte, her iki standardin benzer ve farkli yonlerine iliskin toplulastiriimis

haline asagidaki tabloda yer verilmistir:

Tablo 4 TMS 39 — TFRS 9 Karsilastirmasi

TMS 39 TFRS9

Smiflandirma ve Olgiimleme

Finansal varligmm olgtimi i¢in 2 Kriter

bulunmaktadir.

-Is Modeli
TMS 39 'da finansal varliklar 4 sinifa | -Finansal Varligin Nakit Akislarinin
ayrilmistir. Ozelligi
-Gergege Uygun Degerlenen Varliklar | Yukarda bahsedilen kriterler

-Vadeye Kadar Elde Tutulan Varliklar | gercevesinde finansal varliklar gercege
-Kredi ve Alacaklar uygun deger ve itfa edilen maliyet
-Satilmaya Hazir Finansal Varliklar tizerinden degerlenen varliklar olarak

siniflandirilir.

Finansal Varliklarmn Ilk Muhasebelestirmesi

Gergege Uygun Degerle | Gergege Uygun Degerle

Muhasebelestirme Muhasebelestirme

Sonraki Muhasebelestirme
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Gergege Uygun Deger Farki Kar/Zarara
Yansitilan Finansal Varliklar Gergege

Uygun Degerle Degerlenir.

Gergege Uygun Deger FarkiKar/Zarara
Yansitilan Finansal Varliklar Sonraki
Donemlerde de Gergege Uygun Degeri

Uzerinden Degerlenir.

Vadeye Kadar Elde Finansal Varliklar
itta  Edilmis Maliyet Degeriyle
Degerlentir.

Satisa Hazir Finansal Varliklar Gergege

Uygun Degerle Degerlenir.

Farki
Gelire Yansitilan Finansal
de

Uzerinden

Gercege Uygun Deger Diger
Kapsamli
Varliklar

Sonraki Donemlerde

Gergege Uygun Degeri
Degerlenir.

itfa Edilmis Maliyeti  Uzerinden
Degerlenen Finansal Varliklar Sonraki
Donemlerde de itfa Edilmis Maliyet

Degeri Uzerinden Degerlenir

Riskten Korunma
Riskten Korunma Tiirleri; | Riskten Korunma Tiirleri;
Gergege uygun deger riskinden | -Gergege uygun deger riskinden
korunma korunma
Nakit Akis Riskinden Korunma | -Nakit Akis Riskinden Korunma
Yurt Dt Yatinmlarin ~ Deger | -Yurt Dis1 Yatirimlarin Deger

Degisikliginden Korunma

DegisikligindenKorunma
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Gergege  Uygun Deger  Riski;
Finansal riskten korunma konusu
kalemden kaynaklanan ve korunulan
riskle iligkilendirilebilen kazang veya
kayip, finansal riskten korunma konusu
kalemin defter degerine yansitilir ve
kar veya zararda muhasebelestirilir.
Finansal riskten korunma konusu
kalemin satilmaya hazir finansal varlik
olmas1 durumunda, korunulan riske
iliskin kazang veya kayip kar ya da

zararda muhasebelestirilir

Gergcege  Uygun Deger  Riski;
Korunma aracindan kaynaklanan kazang
ve kayip kar veya zarar olarak finansal
tablolara yansitilir.

Finansal riskten korunma konusu kalem
bir 6zkaynak araci ise kazang ve kayiplar

diger kapsamli gelire yansitilir.

Riskten Korunma Etkinliginin
Olciilmesi;

Finansal riskten korunma isleminin
etkinligini degerlendirirken ge¢mise ve
gelecege yonelik testlerden

yararlanilabilmektedir.

Riskten Korunma Etkinliginin Olgiilmesi;
Finansal riskten korunma isleminin
etkinligini  degerlendirirken gelecege

yonelik testlerden yararlanilabilmektedir.

Korunan  Kalemin  Tamimlanmasi,
Finansal aracin ayrt bir bigimde
belirlenebilir  unsurlart  olmali  ve
tanimlanan risklerdeki ve kisimlardaki
degisimlerden  kaynaklanan, biitiin
finansal araglarin nakit akislarindaki
veya gercege uygun degerindeki
degisiklikler glivenilir bir sekilde

Olctilebilmelidir.

Korunan  Kalemin  Tamimlanmasi;
Korunan  kalemlerin  tanimlanmasi
yapilirken risk bilesenleri, nominal bir
tutarin  bilesenleri ve bir kalemin
birlesenlerinin

toplam nakit arasindaki iliskisi detayli

olarak agiklanmaktadir.
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Finansal Tablo Dis1 Birakma

Finansal Varliklar;
-Sozlesmeden dogan siirenin dolmasi
-Devir

durumlarinda bilango dis1 birakilir.

Isletme bir finansal borcu (veya
finansal borcun bir béliimiinii), sadece
ve sadece, ilgili bor¢ ortadan kalktigi
zaman (diger bir ifadeyle, sézlesmede
belirlenen yiikiimliiliik yerine
getirildiginde, iptal edildiginde veya
zamanasimina ugradiginda) finansal
durum tablosundan (bilangosundan)

cikarir.

Finansal Varliklar;
-Sozlesmeden dogan siirenin dolmasi
-Devir

durumlarinda bilango dis1 birakilir.

Bir finansal yiikiimliiliik (veya finansal
yikiimliiligiin bir kismi) sadece, ilgili
yikiimliilik ortadan kalktigi zaman;
diger bir ifadeyle, sozlesmede belirlenen
yukiimliiliik yerine getirildiginde, iptal
edildiginde veya zamanasimina
ugradiginda, finansal durum tablosundan

cikarilir.

Kaynak:(Atasel ve Kaya, 2018 ¢alismasindan da yararlanarak yazar tarafindan

olusturulmustur.)




25

IKINCi BOLUM: DEGER DUSUKLUGU VE BEKLENEN
KREDI ZARAR KARSILIGI

Calismanin bu boliimiinde oncelikle bankalarin TFRS 9 standardinin yiiriirliige
girmesinden onceki kredi karsiliklarina iliskin uygulamalara deginilecek olup, daha
sonra da TFRS 9 standardimin yiirtirliige girmesi ile uygulama alan1 bulan beklenen
kredi zararlarina ve kavramlara ayrintili bir sekilde deginilecek ve uygulama

farkliliklarina iliskin 6rneklere ve mevzuata yer verilecektir.

2.1. TFRS 9 Oncesi Kredi Karsihklar1 Uygulamasi

Bankalar tarafindan TFRS 9 Standardinin yiiriirliik tarihi olan 01.01.2018
tarihinde once kredi zarar1 karsilik uygulamalari Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumu (BDDK) tarafindan 01/11/2006 tarihli ve 26333 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Bankalarca Kredilerin ve Diger Alacaklarin Niteliklerinin Belirlenmesi
ve Bunlar I¢in Ayrilacak Karsiliklara Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik
(Miilga Yonetmelik) ger¢evesinde yiiriitilmekteydi. Nitekim TMS 39’da kredi zarar
karsiliklarina iliskin somut hiikiimler bulunmamakta olup, gergeklesen zarar yaklagimi

cergevesinde karsilik ayrilmaktaydi.

Bu baglamda, g¢alismanin igilincii boliminde TFRS9 uygulamasina
gecilmesinin bankacilik bilangosuna etkisi inceleneceginden diger bir deyisle TFRS9
oncesi ve sonrasina iligkin analiz yapilacagindan dolayr TFRS 9 6ncesi bankalarin
karsilik uygulamalarina ve kargilik hesaplamalarina deginmekte konunun anlagilmasi

acisindan yarar goriilmektedir.

Gergeklesen kredi zarar yaklasiminin benimsendigi TFRS9 oncesi karsilik
uygulamalarinda, bankalar Miilga Yonetmelikte belirtilen kriterler g¢ercevesinde
kredileri simiflandirmakta ve smiflandirilan gruba karsilik gelen sabit bir oran
tizerinden karsilik ayirmaktaydilar. Bu minvalde BDDK diizenlemeleri ger¢evesinde

karsiliklara iligkin olarak agiklamalara izleyen basliklarda deginilecektir.
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2.1.1 Banka Kredilerinin ve Diger Alacaklar Gruplarimin Siniflandirilmasi

Banka kredilerinin ve diger alacaklarin gruplara ayrilmasinda Miilga
Yonetmelikte temel kriterin belirlenmesi gereksinimi kabul edilmis, bu kapsamda
objektif kriter olarak ‘krediler ve diger alacaklarin tahsillerinin,-ana paranin, faizin
veya her ikisinin tahsilinin vadesinden veya 6denmesi gereken tarihlerden itibaren-
gruplara iliskin tamim ve agiklamalarda belirtilen siireler kadar gecikmesi”

belirlenmistir.

Bununla birlikte, kredilerin siniflandirilmasina objektif siire kriterinin yan1 sira
stibjektif kriterlerde dikkate alinmakta ancak siibjektif kriterlerin banka tarafindan

tespit edilmesi ve bankanin bu konuda kesin bir kanaate sahip olmasi gerekmektedir.

2.1.1.1 Subjektif Kriterler

Subjektif kriterler asagida yer alan Tablo 5 'te kredilerin siniflandirma nitelikleri
baslig1 altinda 6zetlenmekle birlikte, en 6nemli husus kredi degerliliginin zayiflamasi

ve kredilerin zaafiyete ugramas: durumudur.

2.1.1.2 Kredi Degerliliginin Zayiflamasi

Borglunun, varliklariin yiikiimliiliikklerini vadesinde ve tam olarak karsilamada
yetersiz hale gelmesi, finansal kaldirag oraninin bankaca kredi degerlendirilmesinde
kullanilan standart kriterlere gore kabul edilebilir seviyede olmamasi, bor¢ 6deme
giiciinden o6nemli olgtide yoksun hale gelmesi, isletme sermayesinin ve/veya
Ozkaynaklarinin kredinin tahsil kabiliyetini zaafa ugratacak olglide yetersiz kalmasi

durumlarindan herhangi birinin varligini ifade eder. (Miilga Karsiliklar Y6netmeligi)

2.1.1.3 Kredinin Zafiyete Ugramasi

Yapilan degerlendirmelerde cari sartlar ve olaylarin esas alinmasi kaydiyla,
kredi sozlesmesinde yer alan baglayici sartlar gergevesinde vadesi gelen kredi tutarinin
banka tarafindan tahsilinin saglanamayacagmin kuvvetle muhtemel olmasi1 durumunu

ifade eder. (Miilga Karsiliklar Ydnetmeligi)
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Miilga Yonetmelik kapsaminda Kredilerin siniflara ayrilmasindaki Kriterlere

asagidaki tabloda 6zet seklinde yer verilmistir.

Tablo 5 Kredilerin Miilga Karsiliklar Yo6netmeligi Kapsaminda Siniflandirilma
Kriterleri

Simif Nitelik

~Kredilendirilebilir nitelikte finansman yapisma sahip gergek ve tiizel kisilere kullandmilan,

~Anapara ve faiz 6demeleri, bor¢lusunun 6deme giicine ve nakit akimma gore yapilandmilan,

~Qdemeleri siresinde yapilan veya otuz giinden fazla gecikmeyen, gelecekte de geri Gdeme
sorunlan beklenmeyen, teminatlara bagvurulmaksizm tamamen tahsil edilebilecek nitelikte olan,

~Borglusumm kredi degerlilignde zayiflama tespit edilmemis olan ve zaafiyet belirtisi bulunmayan
kredilerdir

~Kredilendirilebilir nitelkte finansman yapisma sahip gergek ve tizel kisilere kullandminus olan ve
anapara veya faiz 0demelerinde halhazirda herhangi bir sorun bulunmayan, ancak, borghmnun ddeme
giiciinde veya nakit akimnda olumsuz gelismeler gozlenmesi ya da bumun gergeklesecegnin tahmin edilmesil
veya krediyi kullananm 6nemli 6kgiide finansal risk tagmnasi gibi nedenlerle yakindan izlenmesi gereken,

~ Anapara veya faiz 6demelerinin kredi stzlesmesinde yer alan sartlara uygun olarak yapimasmda
i](ingi(}rup Krediler |sorunlar dogmasi muhtemel olan ve bu sorunlarm giderimemesi durumunda borcun tamammm veya bir

(Yakm izlemedeki [kismmm geri 6denmeme riski bulunan,

Krediler) ~Geri Odenmesi kuvvetle muhtemel buhmmakla beraber, mazur gorillecek gesitli nedenlerle anapara
veya faiz ddemelerinin tahsili, vadelerinden veya 6denmesi gereken tarihlerden itibaren otuz giinden fazla
geciken ancak doksan giinii ge¢meyen,

~Borglusunun kredi degerliligi zayiflamarms olmakla birlikte diizensiz ve kontrolii gii¢ bir nakit akum
yapisma sahip olmasi nedeniyle zafiyete ugrama ihtimali yikksek olan
kredilerdir.
~Borglusunun 6zkaynaklarmm veya verdigi teminatlarm borcun vadesinde odenmesini kargilamadal
yetersiz bulunmasi nedeniyle tamammmn tahsil imkam smrh olan ve gozlenen sorunlarm diizeltilmemesif
durumunda zarara yol agmasi muhtemel olan,
~Borglusunun kredi degerliligi zayiflamig olan ve kredinin zafiyete ugramug oklugu kabul edilen,

Birinci Grup Krediler
(Standart Nitelikte
Krediler)

Canli Krediler

Ugas (;rupﬂKrediler ~Anaparanm, faizin veya her ikisinin tahsili vadesinden veya 0denmesi gereken tarihlerden itibaren|
iR mickm Sui doksan giinden fazla geciken ancak yiiz seksen giinii gegme;
: oksan ge yiiz giinii gegmeyen,

Kredikr) ~Borglusumun igletme sermayesi finansmannda veya ilave likidite yaratmada skmtlar yasamas: gibi
nedenlerle anaparanm veya faizin veya her ikisinin bankaca tahsilinin vadesinden veya 6denmesi gereken|
tarihten itibaren doksan giinden fazla gecikecegine kanaat getirilen,
kredilerdir.

" ~ Mevceut kogullarda geri 6denmesi veya tasfiyesi muhtemel gorinmeyen,
2 ~Vadesi gelen veya 6denmesi gereken kredi tutarlarinm tamammnm kredi sézlesmesinde yer alan hususlar,
g= gergevesinde banka tarafindan tahsilinin saglanamayacag kuvvetle muhtemel olan,
E Dérdiincii Grup ~Borglusunun kredi degerliliinin énemli Slgiide zayifladign ve zafiyete ugradift kabul edilen, ancak
_; Krediler birlesme, yeni finansman bulma imkam veya sermaye artirmm gibi olanaklarm bor¢lunun kredi degerliligine
= (Tahsili Siipheli | ve kredinin tahsil kabiliyetine yapmasi beklenen katki nedeniyle heniiz tam anlamiyla zarar niteligi tagimadig|
8 Kredikr) dilsiniilen ,

~Anapara veya faizin ya da her kisinin vadesinden veya 6denmesi gereken tarihten itibaren tahsilinin]
gecikmesi yiiz seksen giinii gecen, ancak bir yih gegcmeyen
kredilerdir.

~ Tahsilinin miimkiin olmadigma kanaat getirilen,

~Ana paranm veya faizin veya her ikisinin vadesinden veya 6denmesi gereken tarihten itibaren tahsili bir|
yildan fazla gecikmis olan,

~Ugiincii ve Dérdiincii Gruplarda belirtilen ozellikleri tagmakla birlikte, vadesi gelen ve ddenmesil
gereken alacak tutarlarmm tamammm bir yih agacak bir siirede tahsilinin saglanamayacagmm kuvvetle
muhtemel olmasi nedeniyle zafiyete ugranus olduguna ve borglusunun kredi degerliligini tam anlamuyla)
yitirdigine banka tarafindan kanaat getirilen
kredilerdir.

Besinci Grup Krediler
Zarar Niteliginde
Krediler)

Kaynak: (BDDK tarafindan yayimlanan Karsiliklar Yonetmeligi hiikiimlerinden

yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.)
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2.1.2 Kredilere Karsiik Ayrilmasi

Karsiliklar, finansal sistem ig¢indeki en 6nemli aktor olan bankalarin risk tagima
ozelligini agikca ortaya koymakta ve bu risklerin gergeklesme olasiligina karsi gerekli
onlemlerin alinmasini saglamaktadir. EKonomik konjonktiirde gelismeler ne kadar iyi
olsa ve bankalar risk anlaminda en iyi sekilde yonetilse bile, bankalar kredi geri
odemelerinde temerriide diismiis borglularla kars karsiya kalabilmektedirler. Bu yonii

ile karsilik ayirma, risklere kars1 bankaciligin sigortast mahiyetindedir.(Acar, 2000)

Karsilik, banka aktiflerinin en biiyiik kalemi olan kredi alacaklarinda meydana
gelmis ve/veya gelmesi muhtemel zararlar igin ayirdiklari ihtiyatlari tanimlamak igin
kullanilmaktadir. Bankalar karsilik ayirarak, s6z konusu zararlar realize oldugunda
mali yapisindaki bozulmanin telafi edilebilir boyutlarda kalmasini saglayabilmekte ve
boylelikle faaliyetlerine diizenli olarak devam edebilmektedir. Bu agidan, karsilik
uygulamasi bankalarin ihtiyatl yonetilmesi i¢in vazgegilemez prensiplerinin basinda
gelmektedir.

Miilga Yonetmelik kapsaminda karsiliklar, krediler ve diger alacaklardan
dogmus veya dogmasi beklenen ancak miktari kesin olarak belli olmayan zararlarin
karsilanmasi amaciyla mali tablolarda hesaben ayrilarak gider yazilan tutar olarak

ifade edilmis olup, karsiliklar genel ve 6zel karsilik olarak ikiye ayrilmaktadir.

2.1.2.1 Genel Karsihik Ayrilmasi ve Muhasebelestirilmesi

Gelecek donemlere ait belirsizlikler ve tanimlanamamuis aktifler veya gelismeler
icin ayrilan kargiliklardir. Karsilik tanimindaki, “kredi ve diger alacaklardan dogmasi
beklenen ancak miktari kesin olarak belli olmayan” zararlarin karsilanmasi i¢in ayrilan
tutardir. Tablo 5’te ayrintisina yer verilen birinci ve ikinci grupta yer alan standart ve

yakin izlemedeki krediler i¢in genel karsilik ayrilir.

Bu cergevede Miilga Yonetmelik cercevesinde asagidaki tabloda belirtilen
oranlarda ayrilan genel karsiliklar her aym son giinii itibariyle hesaplanarak pasif

hesaplarda izlenmektedir.
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Tablo 6 Genel Karsilik Oranlari

Nakdi Krediler |Gayri Nakdi Krediler

1.Grup- Standart Nitelikte Krediler
ve Diger Alacaklar
2.Grup- Yakm izlemedeki Krediler
ve Diger Alacaklar

Kaynak: (BDDK tarafindan yayimlanan Yonetmelik hitkiimlerinden yararlanarak yazar
tarafindan olusturulmustur.)

1% 0,5%

2% 1%

TFRS 9 standardmin yiiriirliigiinden énce BDDK diizenlemeleri ¢ergevesinde

bankalarin genel karsilik uygulamasina iligskin 6rnege asagida yer verilmistir.

Ornek 1

XYZ Bank A.S. 01.01.2015 tarihinde RRR A.S.’ye 20.000.000 TL 5 y1l vadeli

kredi kullandirmistir. Ay sonunda banka tarafindan ayrilmasi gereken karsilik tutari

ve yapilmasi gereken islemler ve muhasebe kayitlar: asagidaki gibidir.

-Yeni kullandirilmis bir kredi oldugu igin firma riski Birinci Grup- Standart
Nitelikte Krediler de izlenir ve %1 karsilik ayrilir.

=20.000.000TLx%1=200.000TL

Ayrilmig olan karsilik i¢in agsagidaki muhasebe kaydi yapilir:

31/01/2015

820 KARSILIK VE DEG.DUS.GID. 200.0000
820.034 Genel Karsilik Giderleri
350 KARSILIKLAR 200.000

350.00 Genel Karsilik
/

RRR A.S’nin ilk 3 kredi taksit 6demesinin zamaninda 6dedigi ancak firmanin
4. Kredi taksit 6demesini 50 giin geciktirdigi ve halihazirda bankada 18.000.000 TL
tutarinda riskinin kaldigi varsayimi altinda banka tarafindan ayrilmasi gereken karsilik

tutar1 ve yapilmasi gereken islemler ve muhasebe kayitlar1 asagidaki gibidir.
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Firmaya ait riskler Ikinci Grup- Yakin izlemedeki Krediler smifinda izlenir ve

%2 karsilik ayrilir.
=18.000.0000x%2= 360.000TL

Ayrilmis olan karsilik i¢in asagidaki muhasebe kaydi yapilir

31/01/2015

820 KARSILIK VE DEG.DUS.GID. 160.000

820.034 Genel Karsilik Giderleri
350 KARSILIKLAR 160.000
350.00 Genel Karsilik

Bir 6nceki donem ayrilan karsilik tutar: diisiildiikten sonra kalan tutar dikkate alinir. (360.000-200.000)
/

Genel karsilik hesaplamalarinda krediye iliskin firma tarafindan verilen

teminatlar dikkate alinmamakta olup, 6zel karsilik hesaplamalarinda dikkate alinir.

Karsilik hesaplamalarinda teminatlara iliskin esaslar asagida belirtilmistir.

2.1.2.2 Teminatlara iliskin Esaslar

Teminat, bor¢lunun kredilerinin bankaya odenmemesi durumuna karsilik,
giivence olarak banka tarafindan borgludan alinan finansal degeri olan varlik veya
alacaklardir. (Miilga 01/11/2006 tarihli ve 26333 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Bankalarca Kredilerin ve Diger Alacaklarin Niteliklerinin Belirlenmesi ve Bunlar Igin
Ayrilacak Karsiliklara Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik) Alinan
teminatlar genel karsilik hesaplamalarinda dikkate alinmazken, 6zel Kkarsilik
hesaplamalarinda teminatlar; teminat grubu ve giiciine gore dikkate alinir ve teminat

tutarlar1 kredi riskinden disiilerek kalan tutar tizerinden 6zel karsilik tutar1 hesaplanir.

Teminatlar 4 sinif altinda gruplandirilmis olup, izleyen tabloda yer almaktadir:
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Tablo 7 Teminat Gruplari

Dérdiincii
Birinci Grup Teminatlar ikinci Grup Teminatlar | Ugiincii Grup Teminatlar Grup
Teminatlar
Dikkate
Dikkate almma oram %100 Dikkate Almma Orani1 %75 | Dikkate Alnma Oram %50 | Alinma Orant
%25
Nakit
Mevduat ve altm Altm harici krymetli madenler
Katihm fonu ve altm hesaplar Borsaya kote hisse senetleri
Devlet kurumlari tarafindan ¢ikarilan bono | A tipi Yatirim Fonu
ve kira sertifikalar Borglu harici ihrag edilen 6zel .. .
Uye is yeri alacaklari sektdr tahvilleri ve VDMK B’fg: gﬂc“z :::;ﬂﬂ
Repo karsihg saglanan fonlar Tiirev anlagmalari R .
. . . . Tasit rehni, plaka rehni "
B tipi YatrnmAﬁmu katAﬂma belgeleri Kiymethi evtak Ugak ve gem ipotedi Ik 3 grup
OEC[_) tilklerinde ﬁl.a].lyet gosteren banka Pm}.'a tahvili kolay menkul ve Kredibilitesi borghununkinden dlsnjxda kalan
garanti ve kefaletleri emtialar yiksek gercek ve tiizel kisi teminatlar
OECD lilkeri ve merkez bankalari Gayrimenkul kefaleti
tarafindan ihrag edilen menkul kiymetler |Kambiyo senetleri Diger Sl
Avrupa Merkez Bankasi tarafindan Deniz konismentosu ve tagmma
tarafindan ihrag edilen menkul kiymetler |senedine dayal ihracat vesaiki
Tirkiyede faaliyette bulunan bankalar
tarafindan ihrag edilen menkul kiymetler
ve verilen kefaletler

Kaynak: (BDDK tarafindan yayimlanan Miilga Karsiliklar Yo6netmeligi hiikiimlerinden
yararlanarak yazar tarafindan olusturulmustur.)

2.1.2.3. Ozel Karsihk Ayrilmasi ve Muhasebelestirilmesi

Miilga Karsiliklar Yonetmeligi kapsaminda donuk alacak olarak adlandirilan

Tablo 5’te ayrintisina yer verilen {igiincii, dordiincii ve besinci grup kredilere asagida

belirtilen 6zel karsilik oranlar1 uygulanir:

Tablo 8 Ozel Karsilik Oranlari

Ozel Karsihk Oram

3. Grup- Tahsil imkam Smirh Krediler 20%
4. Grup- Tahsih Siiphel Krediler 50%
S. Grup- Zarar Niteliginde Krediler 100%

Kaynak: (BDDK tarafindan yayimlanan Miilga Karsiliklar Yonetmeligi hitkiimlerinden

yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.)
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Bununla birlikte s6z konusu oranlar asgari diizeyde belirlenmis olup, bankalar
tarafindan ihtiyath yaklasim geregi daha yiiksek karsilik oranlar1 da uygulanabilir.
Diger taraftan, bir firmaya ait donuk krediler grubunda izlenen risklerin banka
tarafindan tahsil edilemeyecegine yonelik kesin kanaat olusmasi durumunda 1 yillik
stireyi beklemeden kredinin tamamina karsilik ayrilabilir ve ilgili kredi riski banka

tarafindan varlik yonetim sirketine devredilebilir.

Gayri nakdi kredilere iliskin olarak (6rnegin bir firma lehine diizenlemis teminat
mektubu) ise ayrilacak 6zel karsilik oranlar1 BDDK tarafindan ¢ikarilan diizenlemeler

cercevesinde belli bir oran tizerinden krediye donistiiriilerek hesaplanmaktadir.

Bankalarin 6zel karsilik uygulamasina iligskin daha 6nce 6rnek verdigimiz olay

uzerinden devam edecek olursak:

XYZ Bank A.S. tarafindan 01.01.2015 tarihinde RRR A.S.’ye 20.000.000 TL
uzun vadeli krediye iliskin olarak firma tarafindan bankaya 8.000.000 TL degerinde
gayrimenkul, 2.000.000 TL degerinde tasit ve 4.000.000 TL tutarinda hazine bonosu

teminat olarak vermistir.

a) Firma tarafindan 4. Kredi taksit 6demesinin 90 giinden fazla geciktigi ve
firmanin bankada 18.000.000 TL riskinin oldugu varsayimi altinda banka tarafindan
ayrilmasi gereken karsilik tutar1 ve yapilmasi gereken islemler ve muhasebe kayitlar

asagidaki gibidir.

-Firma riskleri igiinci grupta izlenir ve Banka tarafindan teminat oranlari
dikkate alinarak en az %20 oraninda 6zel karsilik ayrilir. Daha once ayrilmig olan
genel karsilik oranlari ise iptal edilir. Firma tarafindan verilen teminatlar Yonetmelikte
belirtilen oranlar gercevesinde dikkate alinarak risk tutarindan diisiiliir. Teminatlarin
dikkate alinmasinda en likit olandan baslanarak Yonetmelikteki gruplar dikkate

alinarak siralama yapilir.)
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Firmaya ait kredi riski tutar1 | eo—) 18.000.000

Teminatlar Dikkate Alinma Oram Dikkate Alimacak Tutar

Hazine Bonosu  4.000.000 100% =) [4.000.000x%100 = 4.000.000

Gayrimenkul 8.000.000 75% =) [8.000.000x%75 = 6.000.000

Tastt 2.000.000 50% =) |2.000.000x%50 =1.000.000
Toplam: 11.000.000

Karsihga Esas Tutar= 18.000.000 - 11.000.000 = 7.000.000

Karsilik tutari= 7.000.000 x %20= 1.400.000

Hesaplanan 6zel karsilik tutar1 ve donuk alacak sinifina giren firma kredisi i¢in

asagidaki muhasebe kaydi yapilir.

/

170- TOA/ Tahsil imkam Simrh Krediler (111. Grup) 18.000.000
140- Orta ve Uzun Vadeli Teminath Krediler 18.000.000
Firma Kredisinin canli krediler sinifindan alinip donuk kredilere atilmasina iliskin kayit

/

820-Karsilik ve Deg.Diis.Gid. 1.400.000
180- Ozel Karsiliklar 1.400.000
Donuk alacak olan kredi riskine ayrilan 6zel karsihik tutarina iliskin kayit

/

Diger taraftan, bankalar tarafindan daha 6nce canli kredilerde izlenip daha sonra

donuk alacaga intikal eden krediler i¢in 6nceden ayrilmis olan genel karsilik tutarlar

iptal edilir.
31/04/2015
350 KARSILIKLAR. 360.000
Genel Karsilik Giderleri
820 KARSILIK VE DEG.DUS.GID 360.000

Daha 6nce ayrilmis olan genel karsiliklarin iptal edilmesine iliskin kayit
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2.2. TFRS 9 Kapsaminda Beklenen Kredi Zarar Karsiliklar:

TMS 39'da gerceklesen kredi zararina dayali karsilik ayirmaya yonelik bir
onceki boliimde ayrintisina yer verilen muhasebelestirme yaklasimi 2008 kiiresel
finans kriziyle birlikte banka aktiflerinde artan zararlar nedeniyle elestiri konusu
yapilmis ve yerini TFRS9 standardiyla birlikte beklenen kredi zarari1 yaklasimina
birakmustir. Nitekim kriz donemlerinde temerriide diisen borglu sayisindaki hizli artis

banka finansal tablolarinda kisa donem igerisinde olumsuz etkisini gostermistir.

Beklenen Kredi
Kaybi

A

iyi Portfoy I

Muhasebelegtirilmis deger
disikdiiginin kargihg

Beklenen Kredi
Kaybi

Kt Porfoy

II 1.Aama

Gergeklegen zarar

\
|
|
Onemli Bozulma ‘
|
|

3.Asama

& 4 .‘"l
” | | L, .
A '
. t -7 LAsma : t
y  [kred L5 (kredi Kaltesinin
Kalitesinin ) . Bozulmasi)
TV 39 Gerekbsen Zr o TFRS 9: Beklenen Zarar Modefi
Fkonomdk kayp (Ormek)
——  Maruz kalman kredi zaran
Omir Boyu Beklenen Kredi Zaran

Kaynak:(BIS Quarterly Review, 2017: s 44 ¢alismasindan yararlanilarak yazar tarafindan

TFRS 9 ile birlikte, TMS 39 daki gerceklesen kredi zararina dayali kompleks ve
uygulanmasi zor karsilik ayirma kurallarinin yerine; yeknesak, uygulanabilirligi daha
makul ve bankalarin i¢ sistem ve risk yonetimiyle uyumlu beklenen kredi zarari
modeline dayanan bir karsilik uygulamasi anlayist gelmistir. TFRS 9, karsiliklarin
beklenen kredi zarart modeline dayanilarak hesaplanmasini1 6ngérmektedir. Beklenen
kredi zarar1 modelinde, TMS 39’un gerceklesen zarar yaklasiminda karsilik ayrilmasi
i¢in gegmis ve mevcut kosullarda meydana gelen nesnel dlgiitler yerini, daha kapsayici

olan tarihsel, cari ve gelecege iliskin makul tahminlere dayanan veriler almaktadir.

(Pwc, 2014)

Sekil 4 Kredi Zararlar1

olusturulmustur.)
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Ulusal ve kiiresel bazda yasanan Krizlerde somut bir sekilde goriildiigii iizere
bankaciligin tasidigi en 6nemli risk olan kredi riskindeki artis bankalarin finansal
durumunu olumsuz etkileyen en temel risk konumundadir. Dolayisiyla kredi
riskindeki artislarin dogru ve zamaninda tespiti ve muhasebelestirilmesi kredi
sisteminin etki ve giivenilir ¢alismasinda éncelikli bir konudur. Basta Basel Komitesi
olmak tizere diger ulusal ve uluslararasi regiile kuruluslar da banka portfoylerinde
kredi riski artisinin ve kredi kalitesindeki diisiisiin, zararin gerceklesmesinden gok
daha once basladigi gergeginden hareketle, beklenen zarar muhasebesini
desteklemektedir. Beklenen zarar muhasebesinin gerektirdigi kaynak ve altyapi
yatirimlart ile standart belirleyicilerin firmalara yeterince uzun gegis siireleri
taniyacagl dikkate alindiginda, Komite ozellikle uluslararasi faaliyet gosteren
bankalarin yiiksek Kalitede bir uygulamaya sahip olmalarin1 beklemektedir. (BIS,
2015)

2.2.1. Beklenen Kredi Zararmin Tanimi

Miilga Yonetmelikte kredi riskinin belirli bir yiizdeyle carpilmasiyla hesaplanan
genel ve o6zel karsiliklar yerini TFRS 9 kapsaminda bankanin kredilere yonelik
gelistirdigi igsel modeller ile hesaplanan temerriit olasiligi, temerriit halinde kayip ve
temerriit tutar1 dikkate alinarak bulunacak beklenen kredi zararina birakmustir.

Beklenen kredi zarari; 12 avlik beklenen kredi zarar1 ve 6miir boyu beklenen kredi

zarar1 toplamindan olusmaktadir. Bu ¢ergevede, TFRS 9 ile gelen tanimlara asagida

yer verilmistir:

Kredi zarar1: Isletmeye sdzlesmeye dayali olarak vadesi geldikge gergeklesecek
nakit akislarinin tamamu ile isletmenin tahsil etmeyi bekledigi nakit akislarinin tamami
arasindaki farkin (tlim nakit agiklarinin) baslangigtaki etkin faiz oran1 (ya da satin
alindiginda veya olusturuldugunda kredi-deger diisiikliigii bulunan finansal varliklar
igin krediye gore diizeltilmis etkin faiz oran1) tizerinden hesaplanan bugiinkii degeridir.
(TFRS 9; EKA)

Beklenen kredi zararlari: Kredi zararlarinin, ilgili temerriit risklerine gore
agirliklandirilmis ortalamasidir. (TFRS 9; EKA )
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12 aylik beklenen kredi zararlari: Raporlama tarihinden itibaren ilerideki 12 ay
icinde gergeklesmesi muhtemel olaylardan kaynaklanan kredi zararlaridir. Bu zarar
sadece 12 aylik siire igerisinde beklenen tahsilat eksikligi (nakit acigi) degil, bir
varligin bilangcoda tutulacagi siire boyunca olabilecek tiim kredi zararlarinin
olasiliklar1 hesaba katilarak 12 aya agirliklandirilmasi ile hesaplanan tutardir. (TFRS
9; EKA)

Omiir boyu beklenen kredi zararlar1: Finansal aracin beklenen émrii boyunca
gerceklesmesi miimkiin tim temerriit durumlarindan kaynaklanan beklenen kredi
zararlaridir. (TFRS 9; EKA )

Etkin faiz yontemi: Finansal varlik veya finansal yiikiimliligin itfa edilmis
maliyetinin hesaplanmasinda ve faiz gelir veya giderlerinin ilgili oldugu dénemin kar
veya zararina dagitilmasi ve finansal tablolara alinmasinda kullanilan yontemdir.
(TFRS 9; EKA)

Finansal varlik veya finansal yiikiimliiliigiin itfa edilmis maliyeti: Finansal
varlik veya finansal yiikiimliiliigiin ilk defa finansal tablolara alindig1 tutardan, anapara
geri 6demeleri dusiildiikten sonra, bu tutara ilk defa finansal tablolara alindigindaki
tutar ile vadesindeki tutar arasindaki fark {izerinden etkin faiz yontemi kullanilarak
hesaplanan toplam itfa tutar1 eklenerek veya diisiilerek bulunan tutardir. Bu tutar
ayrica varsa finansal varliklar i¢in ayrilan zarar karsiliklarina gore diizeltilir.(TFRS 9;
EkA)

2.2.2. Beklenen Kredi Zararmin Kapsami:

TFRS9 5.5.1 paragrafina gore isletmeler;

- itfa edilmis maliyet iizerinde dl¢iilen ve gercege uygun deger degisimi diger
kapsamli gelire yansitilarak olgiilen finansal varliklara,

- Kira alacaklarina,

- Sozlesme varliklarina veya sartlar1 saglayan kredi taahhiitlerine,

- Finansal teminat s6zlesmelerine

iliskin beklenen kredi zararlari igin zarar karsilig: ayirir.
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Bu kapsamda, sozlesmeye bagh olarak; nakit akisi tahsili olan veya ilgili
finansal varligin satigin1 6ngdren, yalnizca anapara ve faiz geri 6demesini kapsayan
bir is modeline sahip olan isletmelerin aktifindeki yukarida sayilan finansal varliklar

icin beklenen kredi zarar1 kapsaminda deger diisiikliigti hesaplanmaktadir.

Diger taraftan, TFRS 9 standardinin deger diistkliigii kapsami, Kredi

taahhiitleri ile finansal garanti sozlesmelerini ve TFRS 15 kapsamindaki ticari alacak
ve sozlesme varliklarini igermesi nedeniyle TMS 39’un deger diisiikliigii kapsamindan

daha genistir. Asagida yer alan tabloda TFRS9 standardi kapsaminda beklenen zarar

karsiligina tabii olan finansal araglar gosterilmistir:

Tablo 9 Beklenen Kredi Zarar1 Uygulanacak Finansal Varliklarin Kapsami

Standartta Yer Alan Standartta Kapsamm Disinda Olan

itfa edilmis maliyet iizerinden Slgiilen ve asagidaki sartlan
saglayan finansal varhklar

Finansal varhgm, s6zlesmeye bagh nakit akislarmm tahsil
edilmesini amaglayan bir is modeli kapsammda elde
tutulmasi ve Finansal varhga iliskin s6zlesme sartlarmm,
belirli tarihlerde sadece anapara ve anapara bakiyesinden
kaynaklanan faiz 6demelerini iceren nakit akislarma yol
agmasi sartlarm saglayan varhklar

Ozkaynak yatwrmmlari

Gergege uygun deger degisimi diger kapsamh gelire
vansitilarak Slgiilen ve asagidaki sartlan saglayan finansal
varhkar

Finansal varhgm, s6zlesmeye bagh nakit akislarmm tahsil
edilmesini ve finansal varhfm satilmasim amaglayan bir is
modeli kapsaminda elde tutulmasi ve Finansal varhga iliskin
sdzlesme sartlarmmn, belirli tarihlerde sadece anapara ve
anapara bakiyesinden kaynaklanan faiz demelerini iceren
nakit akiglarma yol agmasi

Kredi taahhiitleri

Finansal garanti s6zlesmeleri

TMS 17 Kiralama Islemleri Standardi kapsammdaki

finansal kiralama alacaklan et 3eepes
TFRS 15 Musterilerle Yapilan Sozcsmelorden Gelirlor yamsitlan varbk ve ytlcimiGlikler

Standardi kapsammdaki sézlesme varlklar

Kredi taahhiitleri
Isletmenin gergege uygun deger degisimi kar veya
zarara yansitilan finansal yiiktimliiliik olarak

tammladig kredi taahhiitleri

Nakden 6deme veya baska bir finansal araci

teslim etme ya da ihrag¢ etme yoluyla net olarak

Odenebilen kredi taahhiitleri

Piyasa faiz orammm altmda bir faiz oranmdan

kredi saglanmasma ySnelik taahhiitler

Gergege uygun deger degisimi kar ve zarara

Kaynak: (KGK tarafindan yayimlanan TFRS 9 Standardindan yararlanilarak yazar tarafindan
olusturulmustur.)

2.2.3 Beklenen Kredi Zarar Karsihgmin Olciilmesi

Standart kapsaminda, isletmeler finansal varliginin beklenen kredi zararin

asagidaki hususlar1 dikkate alarak hesaplayabilirler:
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» »

Sekil 5 Beklenen Kredi Zarar1 Hesaplamasina Etki Eden Unsurular
Kaynak: (TFRS 9, 5.5.17 nolu paragraf)

2.2.3.1. Olasiliklarla Agrilandirilnis Sonug

Beklenen kredi zarar1; en olumsuz ve makul senaryolar tahmin edilerek, kredi
zararlarinin meydana gelme olasiligimin hesaplanmasidir.  Bu durum, miimkiin
sonuglar dikkate alinarak objektif ve agirliklandirilmig bir sonuca varmay: zorunlu
kilar.

Uygulama agisindan karmasik bir analize gerek olmadan basit modellemelerle

olasilik hesabi yapilabilir.

2.2.3.2 Paranin Zaman Degeri

Beklenen kredi zarari isletme tarafindan raporlama tarihine indirgenir,
indirgeme yapilirken etkin faiz yontemi kullanilmakla birlikte; finansal varligin ilk
defa finansal tablolara alinmasi durumunda diizeltilmis etkin faiz oram

kullanilmaktadir.

2.2.3.3 Makul ve Desteklenebilir Bilgi

Gelecege yonelik tahminler yapilirken, ge¢cmiste yasanan olaylar ve mevcut
sartlar dikkate alinarak asir1 bir maliyet ve ¢abaya katlanilmadan edinilen bilgidir.
Beklenen kredi zararlarinin tahminine yonelik olarak detayli bir yargi tahmini
yapmaya gerek olmadan elde edilebilir bilgiler cergcevesinde makul tahminler

yapabilir. Isletmeler agisindan olasi bilgi kaynaklar1 icin;
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- Gegmis kredi deneyimleri
- Icsel derecelendirmeler

- Digsal derecelendirmeler
- Raporlar

- [statistiki bilgiler

sayilabilir. Mevcut bilgi kaynaklari i¢inde gegmis kredi deneyimleri kredi zararlarinin

6l¢timiinde temel dayanak noktasidir.

Isletmeler finansal varliklarma kredi zarar1 hesaplamalar1  gerekip
gerekmediginin belirlerken gerekli degerlendirme ve analizleri yapmakla birlikte aksi
ispat edilebilir 6n kabul olmak sartiyla vadenin 30 Giinden Fazla Ge¢mesi kredi zarar1
acisindan bir gosterge olabilir. Ancak vadesi 30 giinden fazla gegmesine ragmen
isletme bu siirenin kredi zararina dayanak olusturmadigini kanitlayan makul ve
desteklenebilir bilgilere sahipse bu siireyi dikkate almayabilir. (TFRS 9, 5.5.41-5.5.54

nolu Paragraflar)

Isletmeler kredi zarar Slciimiinii yaparken belli sartlari saglayan ve nitelik
bakimindan ayni standartlari tasiyan risk grubuna iliskin toplu degerlendirmeler
yapabilir. Toplu degerlendirmeler yapilirken kredi riskindeki artiglarin dogru ve

zamaninda tahmin edilmesinde asagidaki risk 6zellikleri dikkate alinabilir.
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Sekil 6 Risk Faktorleri
Kaynak: (TFRS 9; Paragraf B5.5.5)

2.2.4 Beklenen Kredi Zarar1 Hesaplanmasi

TFRS 9 standardinda yukarda yer alan bilgiler ¢ergevesinde beklenen kredi
zarar1 isletmelerin Kkendi igsel sistemlerine dayanarak olusturduklart modeller
gergevesinde yapilan analizlere dayanir. Nitekim standartta, modellerin nasil
kurulacagina ve yapilacak hesaplamalara iligkin net bir bilgi bulunmamaktadir.
Uygulamada bankalar Basel yasal gereklilikleri ¢cergevesinde gelistirdikleri stres testi

ve siireclerinde kullandiklar1 modelleri kullanabilmektedir. (Ernst and Young, 2014)
Bu kapsamda beklenen kredi zarar1 agsagidaki formiille hesaplanmaktadir:
Formiil 1:

T
ECL = Z PD; x LGD; x EAD; x EIR;
t=1
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ECL (Beklenen Kredi Zarari): Yukardaki tanimlarda ayrintisina yer verilmis

olan beklenen kredi zararidir.

PD (Temerriit Olasilig1) : Gelecek dénemler igin temerriit olasiligini ifade eder.
Beklenen kredi hesaplamasinda temel bilesenlerden biridir. Kredinin temerriitte

diismesi durumunda PD=1 degerini almaktadir.

PD hesaplamasinda, kredi ve/veya alacak uluslararast bir kredi kurulusu
tarafindan derecelendirildiyse; derecelendirme kuruluslar1 tarafindan her yil
yayimlanan geg¢is matrisi kullanilabilmektedir. S6z konusu matriste PD igin
derecelendirme notlarina karsilik gelen dagilim baz almir. Ornegin asagidaki tabloda

2018 yilinda Standard &Poors tarafindan yayimlanan gegis matrisine gére BB notunun

temerrtit olasiligi PD (tabloda D notasyonu) %60,57’dir.

Tablo 10 Derecelendirme Tablosu

(%)
From/to AAA AA A BBB BB B ccc/c D NR
A 0.00 1.71 90.69 4.68 0.30 0.30 0.00 0.04 2.28
0.00) 1.66 (5.45) (4.11) (0.78 (1.18) (0.00 0.15) 1.086)
BBB 0.00 0.02 2.40 86.64 4.63 0.38 0.18 0.13 5.64
(0.00) (0.09) (2.28) (5.63) (£.27) (1.28) (1.08) (0.37) (1.89)
@ 0.00 0.00 0.00 4.38 BO.16 4.83 0.68 0.57 9.42
(0.00) (0.00) (0.00) (2.43) 442 (2.17) (2.15) (1.17) (3.31)
B 0.00 0.00 0.00 0.02 6.08 72.55 3.82 3.04 14.69
0.00) 0.00 (0.00 0.12) 3.78) (5.16 (3.01 3.57) 3.05)
ccec/c 0.00 0.00 0.00 0.00 0.46 18.52 44,80 18.36 18.06
0.00) 0.00 (0.00 0.00) 0.96 (13.56 14.73 15.31) 10.97)

Kaynak: (Standard & Poor’s, 2018 s.56)

Eger bir firmanin digsal derecelendirme notu bulunmuyorsa, PD degeri gegmis
bilgiler ve gelecekteki makroekonomik durumlar g6z oniinde bulunduran ve gesitli
degiskenleri igeren (psikolojik, cevresel, matematiksel) modeller araciligiyla her

segment, portfdy ve iirlin igin ayr1 ayr1 hesaplanmaktadir.
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Ornegin banka ingaat kredileri igin ge¢misteki kullandig: verileri vadesine gore
birinci asamada takip ettigi krediler i¢in %2 PD hesapladiysa gelecekteki ekonomik
durumu 6rnegin biiyiime oraninda diisme, enflasyonda, déviz kuru, issizlikte yiikselme

beklentisiyle beklenen kredi zarar hesaplamasinda PD yi %2,5 alacaktir.

LGD (Temerriit Halinde Kayip): Gelecek donemlere ait temerriit riskinin
gerceklesmesi durumunda kayip oranini ifade etmekte olup, beklenen nakit akisi ile

teminatlardan beklenen miktar arasindaki farktan olusmaktadir.

Ormnegin, krediye karsilik olarak teminat almmasi durumunda; basit bir
hesaplama olarak 1000 TL kredi riskinin karsiliginda bankaca 850 TL teminat
alinmasi durumunda temerriit riskinin ger¢eklesmesi halinde kredinin 150 TL si kayip
olacak, LGD ise %15 (1000-850) / 1000 = 0,15) olarak hesaplanacaktir.

TFRS9 standardinda LGD hesaplamasina iliskin herhangi bir agiklamaya yer

verilememis olmakla birlikte, bankalar igsel yontemleri ve Basel standartlar

kapsaminda LGD’yi hesaplamaktadirlar.

Ornegin, teminatsiz alacaklar icin LGD, Basel diizenlemeleri cercevesinde %45

olarak belirlenmistir.

EAD (Temerriit Halinde Kayip): Temerriit riskinin gergeklesmesi durumunda
tahmini risk tutarini ifade eder. Bu agidan, EAD raporlama tarihindeki riskten ziyade,

temerriitiin meydana gelecegi tarihteki risk tutarin1 gostermektedir.

EIR (Effective Interest Rate): Finansal varligin bugiinkii degere indirgemeye

iliskin etkin faiz oranini ifade eder.

Bu parametreleri hesaplamak igin, ozellikle bankalarin kendi i¢ kredi
derecelendirme sistemlerini olusturmasi ve ekonometrik model kullanmasi veya kredi
derecelendirme kuruluslar1 tarafindan yayimlanan kredi notlarina karsilik gelen

temmerriit olasiliklarin1 kullanmasi gerekebilir.
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Yukarida yer alan formiilasyon ¢ergevesinde beklenen zarar hesaplamasinda 3

yaklagim bulunmaktadir.

2.2.4.1 Genel Yaklasim

Finansal varhigin ilk muhasebelestirilmesinden sonra Kkredi riskindeki
degisimlerin diizenli olarak 6l¢iilmesi ve finansal tablolara yansitilmasi durumudur.
Bankalar tarafindan kredinin ilk muhasebelestirmeden sonra kredi kalitesinde yasanan

degisimlere gore 3 asamali deger diistikliigi modeli 6ngoriilmektedir.

Asama 1: Bu asamada, isletmeler tarafindan ilk muhasebelestirmeden itibaren
raporlama donemine kadar gecen zamanda kredi riskinde 6nemli bir artisin olmadigi
yada kredi riskinin disiik oldugu finansal varliklarin kredi zararlarinin takip edildigi
durumdur. Bu asamadaki varliklarin 12 ayhk beklenen kredi zarari hesaplanip

muhasebelestirilmektedir. Burada 12 aylik beklenen kredi zarari, finansal varligin

raporlama tarihinden itibaren 12 ayda gerceklesmesi beklenen zarardir. S6z konusu

zarar yalnizca 12 ay igerisindeki tahsil edilmesi beklenen tutar olmayip, varligin tiim
nakit akiglarinin hesaba katilarak ve 12 aya agirliklandirilarak hesaplanan tutardir.
Bu asamadaki varliklarin faiz gelirleri briit defter degeri iizerinden
hesaplanmaktadir. Burada faiz gelirleri ise faiz geliri ise briit defter degeri tizerinden

hesaplanmaktadir.

Asama 2: Bu asamada, isletmeler tarafindan ilk muhasebelestirmeden itibaren
raporlama doénemine kadar gegen zamanda kredi riskinde énemli artig goriilmekle
birlikte, yasanilan deger disiiklige iliskin net bir kanitin olmadigi finansal
varliklarin kredi zararlarinin takip edildigi durumdur. Bu asamadaki varliklar i¢in
omiir boyu beklenen kredi zarar1 hesaplanip muhasebelestirilmektedir. Burada

omiur boyu beklenen kredi zarari, finansal varligin raporlama tarihinden itibaren

omri boyunca gerceklesmesi beklenen zarardir. Beklenen kredi zarar1 kredi zararinin

temerriit riskiyle agirliklandirilmis tutaridir. Bu varliklarin da faiz geliri briit defter

degeri lizerinden hesaplanmaktadir.

Asama 3: Bu asamadaki finansal varliklarin raporlama doneminde deger
disiikliiklerine yonelik net kanitlar bulunmaktadir. Banka tarafindan 3. Asamadaki
finansal varliklarin kredi riskinde 6nemli bir artis olup olmadiginin tespiti igin makul

ve desteklenebilir bir bilginin olmasi ve bu bilgilerin banka tarafindan
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degerlendirilmesi gerekmektedir. Ornegin firmanin iflas etmesi, bor¢ geri
o0demesinde ciddi gecikmelerin yasanmasi, temerriide diismesi, farkli firma ve
bankalara olan borglarin1 6deyememesi ve kredibilitesinin bozulduguna yonelik
istihbarat bilgileri v.b. Bu varliklarin faiz geliri ise net defter degeri (karsilik tutarlari

diisiilmiis tutar) iizerinden hesaplanmaktadir. (Pwc Tiirkiye, 2015)

Tablo 11 TFRS 9 Cerg¢evesinde Beklenen Kredi Zarar1 Asamalari

TFRS 9 Asama 1 Asama 2 Asama 3
Beklenen Kredi Zaran <k JL y
<L
X
£ Omiir Boyu Beklenen Kredi | Omiir Boyu Beklenen Kredi
3N 12 Aylk Beklenen Kredi Zaran| 0ot byt Beklenen Kredi - Omiir Boyu Be !
- Zaran Zaran
.
2 Deger Diisikligiine Ugrama
= Deger Diisikligine Ugramanus | Riskinde Artss (KrediRiski | Deger Diisiikliigime Ugranms
5 Artig)
3 E Etkin Faiz Oram Briit Defter | Etkin Faiz Oram Briit Defier | Net Defter Degeri (Efektif Faiz
& Dejeri Degeri Orani)
2
2 30 Gine Kadar 30-90 giin 90 Giinden Fazla

Kaynak: (Pwc Tirkiye, 2015: s 2)

Bu ¢ergevede, kredi riskinde onemli artisin olmasi durumunda kredi 2 inci
asamada takip edilmekte, temerriite diismesi durumunda ise 3 {incii asamada takip
edilmektedir. Bu asamada, kredi riskinde 6nemli artiginin ve temerriitiin tanilanmasi

gerekmektedir.

2.2.4.1.1. Kredi Riskindeki Onemli Artislarin Belirlenmesi

Isletme tarafindan finansal varligin finansal tablolara alinmasindan itibaren, her
raporlama tarihinde séz konusu varligin kredi riskinde bir artis olup olmadig:
degerlendirilmesi gerekmektedir. Standardin 5.5.17 nolu paragrafinda kredi riskine

onemli artis sayilan durumlardan bazilari asagidaki tabloda belirtilmistir.
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Tablo 12 Kredi Zararinda Onemli Artis Sayilan Durumlar

Kredi Riskinde Onemli Artiy Sayilabilen Durumlar

Faaliyetlerde, finansal veya ekonomik sartlardaki bor¢lnun yikiimliliginii yerine getirme giictinde 6nemli bir
degisiklige neden olmasi beklenen meveut veya tahmini olumsuz degisiklikler

Borglnun yikiimliligini yerine getirme giiciinde 6nemli bir degisiklige neden olacak sekilde, hasilatta veya
marjlarda azals, faaliyet risklerinde artss, isletme sermayesi yetersizligi, bilango kaldracmda artsg, varlk kalitesinde
azalig, likiditede azals, yonetim problemleri veya faaliyet kapsaminda veya organizasyon yapismda degisiklik

Borglunun yikimliliginii yerine getirme giictinde 6nemli bir degisiklige neden olacak sekilde teknolojik, ekonomik
veya mevzuat ¢evresinde meydana gelen veya meydana gelmesi beklenen olumsuz degisiklikler

Borglunun sozlesmeye bagh planlanmis 6demeleri yapma istegini azaltmasi beklenen veya temerriit olasiigmi
etkileyen, yikiimlifige iliskin teminatm degerindeki ya da tgiincii taraflarm sagladigi garantilerin veya kredi
teminatlarmm kalitesindeki 6nemli degisiklikler. (Konut fiyatlarmm ani diisiisii)

Borglunun, igletme i¢i kredi derecesinde meydana gelen veya meydana gelmesi beklenen azals veya kredi riskini
isletme i¢inde degerlendirmek igin kullanilan davranig skorundaki azals.

Bor¢lunun faaliyet sonuglarmda meydana gelen veya meydana gelmesi beklenen degjsiklikler.

Hissedarn (veya ana ortakligm), sermaye veya nakit desteginde bulunarak temerriidii dnleme yoniinde finansal
imkdnnn Ve isteginin bulundugu durumlarda, hissedar (veya ana ortaklk) tarafindan saglanan garantilerin
kalitesindeki 6nemli bir degigiklik.

Kredi riskinin piyasa gostergelerindeki degisiklikler: Borglu agisndan kredi temerriit swap fiyatlars, kredi marji
degisiklikleri

Kaynak: (TFRS 9 standardindan yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.)

Isletmeler tarafindan kredi riskinde 6nemli artisin tespitinde elde edilebilir
bilgileri dikkate alarak degerlendirme ve analiz yapilir. Bununla birlikte aksi ispat
edilebilir 6n kabul olmak sartiyla vadenin 30 Giinden Fazla Gegmesi kredi zarari
acisindan bir gosterge olabilir. Ornegin Deloittenin 2016 yilinda yaptig1 arastirma
kapsaminda kredilerin vadesinin 30 giinii asmasi kredi riskinde énemli artig olarak
yorumlanmigtir. Ancak vadesi 30 giinden fazla gegmesine ragmen isletme bu siirenin
kredi zararina dayanak olusturmadigini kanitlayan makul ve desteklenebilir bilgilere

sahipse bu siireyi dikkate almayabilir.

2.2.4.1.2. Kredinin Temerriidii

Isletmeler tarafindan temerriit riskinin belirlenmesine yonelik olarak temerriit
tanimlar1 yapilirken, elde edilebilir bilgiler ¢ercevesinde nitel gostergeler dikkate
alinmaktadir. S6z konusu temerriit tanim, tiim finansal varliklar1 kapsayacak sekilde,

tutarl sekilde uygulanmalidir.
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Diger taraftan elde edilen bilginin makul ve desteklenebilir olmamasi
durumunda finansal varligin geri 6demelerinde 90 giinii asmasi1 durumu, s6z konusu
varligin temerriitte ugradigina iliskin aksi ispat edilebilir 6n kosul olarak kabul

edilmektedir.

Bu ¢ercevede Formiil 1 ve yukarda agiklanan bilgiler 1s1ginda 6rnek bir PD
modeline ve model kapsaminda beklenen kredi zarar1 hesabina 2.5 numarali baslikta

yer verilmektedir:

2.2.4.2 Basit Yaklasim

Isletmeler tarafindan; onemli bir finansman bileseni icermeyen islemlerden
kaynaklanan ticari alacaklara ve sozlesme varliklarina, TMS 17 kapsamindaki
islemlerden dogan kira alacaklarinin zarar karsiliklarina 6miir boyu beklenen kredi
zararlar1 hesaplanmaktadir. Bu varliklar i¢in 12 aylik beklenen kredi zarar1 ve kredi
riskinde artisin degerlendirilmesine yonelik analiz yapilmaz. (TFRS 9; 5.5.15 nolu
Paragraf)

2.2.4.3 Krediye Gore Diizeltilmis Yaklasim

Finansal varligin finansal tablolara alindigi durumda kredi deger diisiikliigtiniin
olmast halinde s6z konusu varliklarin beklenen kredi zararinin hesaplanmasinda genel
yaklasim kullanilmaz. Bu varliklar satin alidmiginda ya da olusturuldugunda kredi
deger diistikliigi bulunan finansal varliklar olarak adlandirilmakta olup, s6z konusu
varliklara iligkin olarak itfa edilmis maliyetleri iizerinden, diizeltilmis etkin faiz oran
uygulanarak 6miir boyu beklenen kredi zarar1 hesaplanmaktadir. Beklenen kredi zarar
karsihigindaki toplam degisiklik ise zarar karsiligi olarak finansal tablolara
yansitilmaktadir. (TFRS 9 ; 5.5.13 nolu paragraf)
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2.3. TFRS 9’a Uyum Kapsaminda Karsilhiklar Yonetmeligi

TFRS9 ile beklenen kredi zarari yaklasimmna gegilmesiyle birlikte BDDK
tarafindan TFRS 9’da esaslar1 belirtilen deger diisiikliigii ¢er¢evesinde karsiliklara
iliskin diizenlemede degisiklige gidilerek 01.01.2018 tarihinden itibaren hiikiimleri
uygulanacak olan Yeni Yoénetmelik yayimlanmistir. Yeni Yonetmelikte bankalarin
kredi smiflandirilmasi ve simiflandirmaya esas teskil eden nitelikler Miilga
Yonetmelikte oldugu gibi belirlenmis olup, Miilga Yonetmelikte yer alan kredi
karsiliklarinin  hesaplanmasinda kredilere uygulanan standart oran yerine, Yeni
Yonetmelikle bankalarin kendi igsel modelleriyle IFRS 9 kapsaminda karsilik

ayrilmasi yontemine gegilmistir.

Meri Yonetmelik uygulamasinda TFRS 9 kapsaminda ayrilan karsiliklardan;

Genel karsilik; 12 aylik beklenen kredi zarar karsiligi tutarlari ile kredi
kullandirilanin kredi riskinde 6nemli artis olmasi nedeniyle hesaplanan 6miir boyu
beklenen kredi zarar karsiligi tutarlarindan olusmakta olup, 6zel karsilik ise, kredi
kullandirilanin temerriite ugramasindan dolay1 hesaplanan émiir boyu beklenen kredi

zarar karsiligi tutarlarindan olugsmaktadir.

Tablo 13 Karsiliklar Yonetmeligi ve TFRS 9 Standardinin Karsilastirilmasi

Yeni Karsiliklar Yone tmeligi TFRS 9
Kredi Niteligi Kargilik Kredi Niteligi Kargilk

1.Grup- Standart Nitelikte Genel || 1. Asamada Izlenen| 12 Aylk Beklenen
Krediler Karsiik Krediler Kredi Zarar Karsiligt
2.Grup- Yakm Izlemedeki Genel |[2. Asamada Izlenen |Omiir Boyu Beklenen
Krediler Karsiik Krediler Kredi Zarar Karsiligt
3.Grup- Tahsil Imkant Smirh Ozel
Krediler Karsiik
4.Grup- Tahsili Siipheli Ozel ||3. Asamada izlenen |Omiir Boyu Beklenen
Krediler Karsiik Krediler Kredi Zarar Karsiig
5.Grup-Zarar Niteliginde Ozel
Krediler Karsiik

Kaynak: (BDDK tarafindan yayimlanan Kargsiliklar Yo6netmeligi hiikiimleri ¢ergevesinde Yazar

tarafindan olusturulmustur.)



48

2.3.1. Beklenen Kredi Zararinda Teminatlarin Durumu

Beklenen kredi zarari hesaplamalarinda teminatlarin dikkate alinma esaslarina
iliskin olarak BDDK tarafindan yayimlanan Kredi Riski 4zaltim Tekniklerine ZZigkin
Teblig (KRET Tebligi) ile Bankalarin I¢ Sistemleri ve I¢sel Sermaye Yeterliligi
Degerlendirme Siireci Hakkinda Yonetmelik hiikiimleri dikkate alinir. Bu agidan
bakildiginda TFRS 9 éncesinde oldugu gibi teminatlarin dikkate alinma oranlar1 ve
degerlemesi tek bir mevzuat altinda toplanmamustir. Ote yandan teminatlar icin
finansal teminat ayrimina gidilmis ve teminatlarin Kredi riski azaltim etkileri basit ve

kapsamli teminat yontemine gore belirlenebilecegi hiikiim altina alinmistir.

Karsilik hesaplamalarinda teminatlar net gergeklesebilir deger iizerinden
hesaplanmaktadir. Net gergeklesebilir deger, teminatlarin, KGK tarafindan
yayimlanan ve TMS’ye gore hesaplanan gergege uygun degerinden; ilgili teminatlarin
elden ¢ikarilmasiyla dogrudan iligkilendirilebilecek tahmini tim maliyetler ile teminat
tizerinde banka disinda bir bagka tarafin hakki veya tasarrufu mevcut ise bankanin
tasarrufunda bulunmayan tutarlarin diisiilmesi ile bulunan degeri ifade eder. (Yeni
Yonetmelik)

Tablo 14 KRET Tebligi Kapsaminda Muhtelif Teminatlar

BDDK Tarafindan Yayimlanan Kredi Riski Azaltim Teknikleri Tebligi Kapsamnda
Belirtilen Teminatlar

Banka nezdindeki mevduat ya da nakit benzeri kiymetler

Merkezi yonetimler ve merkez bankalarmca thrag edilen ve bir derecelendirme kurulusu tarafindan
derecelendiriimis kredi kalite kademesi 4 ve iizeri olan bor¢lanma araglari

Bankalar, araci sirketler ve diger kurumlar tarafindan ihrag edilen ve , bir derecelendirme kurulusu
tarafindan derecelendirilimis kredi kalite kademesi 3 ve iizeri olan bor¢lanma araglari

Hisse senetleri ve hisse senetlerine ¢evrilebilir tahviller.

Altm

Menkul kiymetlestirme pozisyonlari

Gayrimenkul Ipotekleri

Vadesi bir yil ve daha az olan ticari iglemlerden kaynaklanan finansal alacaklar

Hizl bir sekilde likidite edilebilen ve kamuya agiklanns fiyat endeksi olan fiziki mallar

Finansal kiralama konusu mallar

Kaynak: (BDDK tarafindan yayimlanan Kredi Riski Azaltim Teknikleri Tebligi

hiikiimlerinden yararlanilarak Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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2.4. TFRS 9 Kapsaminda Karsihk Uygulamayan Bankalar

Her ne kadar TFRS 9 a gecis 01.01.2018 tarihi itibariyle baslanmis olsa da bazi
bankalar BDDK’dan izin almak kaydiyla TFRS 9 kapsaminda beklenen kredi zarari
karsiligi uygulamasina gegmemis ve Yeni Yonetmelik kapsaminda karsilik
uygulamaya devam etmistir. TFRS 9 uygulamayan bankalar agisindan Yeni
Yonetmeligin karsiik uygulamasinin Miilga Yonetmelikten kapsamli bir farki

bulunmamaktadir.

Tablo 15 Miilga ve Yeni Karsiliklar Yonetmeligi Karsilagtirmasi

Yeni ve Eski Karsihiklar Yonetmeliginin Karsilagtirmasi

Yeni Yonetmelik Miilga Yonetmelik
Krediler 5 Grupta Smiflandirihugtir: Krediler 5 Grupta Smiflandirimugtir:
1.Grup- Standart Nitelikte Krediler 1.Grup- Standart Nitelikte Krediler
2.Grup- Yakm izlemedeki Krediler 2.Grup- Yakm Izlemedeki Krediler
3.Grup- Tahsil imkam Smirh Krediler 3.Grup- Tahsil imkam Smirh Krediler
4.Grup- Tahsili Siipheli Krediler 4.Grup- Tabhsili Siipheli Krediler
5.Grup Zarar Niteligindeki Krediler 5.Grup Zarar Niteligindeki Krediler

1. Grup ve 2. Grupta smiflandirlan Krediler canlt 1. Grup ve 2. Grupta smiflandirilan Krediler canlt
krediler; 3. 4. ve 5. grupta smiflandirilan krediler krediler; 3. 4. ve 5. grupta smflandrilan krediler donuk

donuk alacak olarak tanmlanmsgtir. alacak olarak tanmlanmugtir,

TFRS9 uygulamayan bankalar i¢in; Her bir banka i¢in;

Standart Nitelikte Nakdi Kredilere %1,5 Standart Nitelikte Nakdi Kredilere %1

Yakm Izlemedeki Nakdi Kredilere %3 Yakmn Izlemedeki Nakdi Kredilere %2

oraninda genel karsitk ayrilr. 3. 4. ve 5. Grupta oranmda genel karsilik ayrilir. 3. 4. ve 5. Grupta
smiflandirilan donuk alacaklara ise sirastyla %20, %50 |smiflandirilan donuk alacaklara ise sirasiyla %20, %50
ve %100 oranmnda 6zel karsitk ayrilr. ve %100 orannda 6zel karsihk ayrilr.

TFRS9 uygulamayan bankalar igin Teminatlar 5 gruba |Her bir banka i¢in;

ayrilmis olup, dikkate almma oranlar Teminatlar 4 gruba ayriimis olup, dikkate almma oranlar
Birinci Grup %100, Ikinci Grup %80, Ugiincii Grup | Birinci Grup %100

%60, Dordiincii Grup %40 ve Besinci Grup %20 Ikinci Grup %75

olarak belirlenmistir. TFRS 9 uygulayan bankalar igin |Ugiincii Grup %50

herhangi bir oran belirlenmemis olup, KRET Dérdiinciti Grup %25
Tebliginde belirtilen esaslar uyarmca dikkate alnma
oranlar1 belirlenmektedir. olarak belirlenmistir.

Kaynak: (BDDK tarafindan yayimlanan Eski ve Yeni Karsiliklar Y6netmeligi hitkiimleri dikkate

almarak yazar tarafindan olusturulmustur.)
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2.5. Beklenen Kredi Zarar Yaklasimi Uygulama Ornegi

Yukarda ayrintisina yer verilen ger¢eklesen kredi zarar: yaklasimi gergevesinde
kurgulanan Omek 1, bu defa beklenen kredi zararina uyarlanacak olup, igsel olarak
olusturulan modelleme senaryolari ile beklenen kredi zararina iliskin karsilik tutarlar

hesaplanacaktir.

Ornek: XYZ Bank A.S. tarafindan insaat sektériinde faaliyet gosteren RRR
A.S.’ye 3 yil vadeli 20.000.000 TL tutarinda kredi kullandirilmistir. S6z konusu
krediye iliskin olarak firma tarafindan bankaya 8.000.000 TL degerinde gayrimenkul,
2.000.000 TL degerinde tasit ve 9.600.000 TL tutarinda hazine bonosu teminat olarak
verilmistir. Kredi anapara ve taksit odemelerinin yil sonlart ile yapilacagi
belirlenmistir. Kredinin kullandirim tarihinde etkin faiz oraninin ise %12 oldugu

hesaplanmstir. Kredinin Odeme Plani asagidaki gibidir.

BSMV KALAN

TARIH | TAKSIT |[ANAPARA| FAIZ KKDF | ANAPARA
31.12.2018 | 8.326.979,61 | 5.926.979,61 | 2.000.000,00 | 400.000,00 | 14.073.020,39
31.12.2019 | 8.326.979,61 | 6.638.217,16 | 1.407.302,04 | 281.460 | 7.434.803,23
31.12.2020 | 8.326.979,61 | 7.434.803,23 | 743.480,32 | 148696 0

Senaryo 1: Firmaya derecelendirme notu tayin edildigi ve Banka tarafindan

Derecelendirme firmasi tarafindan yayimlanan PD oranlarmmn kullamldig

varsayimi.

karsihigidir)

(PD degeri her firmaya atanmms derecelendirme notunun
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Bankanin kullandig1 derecelendirme not cetveli

(%)
From/to AAA AA A BBB BB B ccc/c @ NR
A 0.00 1.71 90.69 4.68 0.30 0.30 0.00 0.04 2.28
(0.00) (1.66) (5.45) (4.11) (0.78) (1.18) (0.00) (0.15) (1.06)
BBB 0.00 0.02 2.40 B86.64 463 0.38 0.18 0.13 0.64
(0.00) (0.09) (2.28) (5.63) (4.27) (1.28) (1.06) (0.37) (1.89)
0.00 0.00 0.00 4.36 80.16 4,83 0.66 @ 9.42
(0.00) (0.00) (0.00) (2.43) (4.42) (2.17) (2.15) (1.17) (3.31)
B 0.00 0.00 0.00 0.02 6.08 7255 3.62 3.04 14.69
(0.00) (0.00) (0.00) (0.12) (3.78) (5.16) (3.01) (3.57) (3.08)
CCC/C 0.00 0.00 0.00 0.00 0.46 18.52 44 80 18.38 18.08
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.96) (13.56) (14.73) (15.371) (10.97)

Banka tarafindan yapilan i¢sel degerlendirme neticesinde Firmaya BB
Derecelendirme notu tayin edilmis olup, Standart&Poors tarafindan yayimlanan ve
banka tarafindan da kullanilan gegis matrisinde belirtilen derecelendirme tablosuna

gore “BB” notunun temerriit olasilig1 ve tabloda PD ( tabloda D) 0,57 dir.

Bununla birlikte, Banka tarafindan, KRET Tebligi hiikiimleri uyarinca

firmadan alinan teminatlara iliskin yapilan degerlendirmeler sonucunda;

e Hazine bonosunun risk agirliginin sifir oldugu ve kayip beklenmedigi,

e Gayrimenkullerin ikamet amagh kullanildig1 ve degerleme kuruluslarinca

degerlemesinin yaptirildigi ve %65 geri kazanim beklendigi

e Tagitlarin alim satima konu piyasa fiyatlar1 iizerinden (gercege uygun
deger) ihtiyath bir yaklasim ¢ergevesinde degerlemesinin yaptirildigr %60

geri kazanim beklendigi

dikkate alindiginda, teminatlardan toplam
(9.600.000x%100)+(8.000.000x%65)+(2.000.000x%60)=16.000.000 geri kazanim
saglanacagi dolayisiyla temerriit halinde kaybin (LGD) (20.000.000-
16.000.000)/20.000.000=%0625 oldugu belirlenmistir.
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Yukarda yer alan bilgiler ¢ercevesinde s6z konusu kredinin kullandirimi
sonrasinda kredi 1. Asamada takip edilecek olup, 31.12.2018 raporlama doneminde
banka tarafindan s6z konusu firma i¢in 12 aylik beklenen kredi zarar1 asagidaki gibi

hesaplanir:

T
ECL = E PDy x LGDy x EAD, x EIR,
t=1

12AylikBeklenenKrediZarari(ECL) = (0,0057x0,25x20.000.000)/
(1+40,12)1

=25.446 TL karsilik ayrilmasi gerekmektedir.

Firmanin ilk taksit 6demesinden sonra ciddi nakit sikinti i¢ine girdigi ve
banka tarafindan yapilan istihbarat ¢alismasinda ise firmanin kredi riskinde 6nemli

bir artis oldugu, firmanimn kredi notunun “C” olarak belirlendigi saptanmustir.

(%)
From/to AAA AA A BBB BB B ccc/c D NR
A 0.00 1.71 90.69 4.68 0.30 0.30 0.00 0.04 2.28
(0.00) (1.66) (5.45) (4.11) (0.78) (1.18) (0.00) (0.15) (1.06)
BBB 0.00 0.02 2.40 88.64 4.63 0.38 0.8 0.13 5.64
(0.00) (0.09) (2.28) (5.83) (4.27) (1.28) (1.08) (0.37) (1.89)
BB 0.00 0.00 0.00 436 80.16 483 0.66 0.57 9.42
(0.00) (0.00) (0.00) (2.43) (4.42) (2.17) (2.15) (1.17) (3.31)
B 0.00 0.00 0.00 0.02 6.08 72.55 362 3.04 14.69
(0.00) (0.00) (0.00) (0.12) (3.78) (5.18) (3.01) (3.57) (3.08)
@ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.46 18.52 44 .60 @ 18.06
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.98) (13.56) (14.73) (16.31) (10.97)

Banka tarafindan kullanilan derecelendirme not cetvelide ‘C ’notunun
temerriit olasilig1 ise (PD) %18,36°dur.

2.y1l itibariyle firmanin bankadaki anapara ve faiz riski bakiyesinin (EAD)
16,5 Milyon oldugu dikkate alindiginda, Firma i¢in omiir boyu beklenen kredi

zarari asagidaki gibi hesaplanmistir:
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OmiirBoyuBeklenenKrediZarari(ECL) = (0,1836x0,25x16.500.000)/
(1+0,12)2

=603.754 TL karsilik ayrilmas1 gerekmektedir.

Firmanin temerriide diismesi ve bor¢ 6deme kabiliyetinin ortadan kalktigi
durumda PD=1 alinir ve teminatlar diistildiikten (LGD) sonra kalan tutarin tamamina

omiir boyu beklenen zarar karsiligi ayrilir.

Senaryo 2: Banka Tarafindan I¢sel Derecelendirme Modelleri Kapsaminda
Hesaplanan Makro Ekonomik Gelismeler ve Beklentileri de Kapsayan PD

Oranlarimin Kullanilmasi

Bilindigi tizere, ekonomilerin genisleme donemlerinde bankalarin kredi
hacimlerinde artis yagsanmakta, issizlik oranlar1 azalmakta ve milli gelir artmaktadir.
Diger taraftan gerileme ve resesyon dénemlerinde ise makro ekonomik gostergelerde
bozulmalar ortaya ¢ikmakta ve biiyiime oranlar1 diismekte Kimi zaman negatif
olmaktadir. Genisleme ve gerileme donemlerinde borglularin kredi 6deme kabiliyeti
de degiskenlik gostermekte 6zellikle resesyon ortaminda kredilerin takibe doniisiim
oranlart artmaktadir. Kredi karsiliklarinin gergeklesen zarar modeline dayandirildigi
TFRS 9 o6ncesi uygulamalarda ekonominin mevcut durumunun yansimalarina gore
karsihik ayrilmakta ve makroekonomik beklentilere iliskin analizlere yer
verilmemekteydi. TFRS 9 ile birlikte isletmelerin gelecekteki ekonomik sartlara iliskin
tahminlerde bulunmasi ve makroekonomik degiskenlerin kullanilmasi uygulamasi

baslamistir.

Bankacilik denetim otoritelerince de bankalarin igsel olarak gelistirdikleri
modellemeler ¢er¢evesinde makul ve desteklenebilir bilgilere dayali olarak farkli
makroekonomik senaryolar1 dikkate alarak temerriit olasiliklar1 hesaplamasi gerekli

gorilmektedir.

Makroekonomik senaryolar cercevesinde uygulama oOrnegine asagida yer

verilmistir:
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Baz (Meveut) Senaryo  |Olumsuz Senaryo  |lyimser Senaryo
g k> lysizlkc 7% 12% 4%
28 | cop
i‘é % | (Biiylime) 2% 0,0% 5%
(]
Enfla
2 e 5% 9% 3%

Banka tarafindan ulusal ve uluslararasi alanda yapilan raporlamalar ve
calismalar (TCMB beklenti anketleri, TUIK ¢alismalar1, IMF ve OECD calismalari)
dikkate alinarak (makul ve desteklenebilir bilgiler) ekonomiye iliskin olusturdugu

senaryolar yukarda yer alan tablodaki gibidir.

Bununla birlikte bankanin insaat sektoriine kullandirdigi kredilere iliskin sahip
oldugu tarihsel datadan son 10 yil i¢inde temerriit eden kredilerin orani ve sektorde
faaliyet gosteren diger bankalar tarafindan kullandirilan kredilerin temerriit oranlari

(Makul ve desteklenebilir bilgiler) hesaplanmis ve;

Bankanin 10 Milyon TL ve tizeri kredilerde temerriit olasilig1 %1,3
Sektoriin 10 Milyon TL ve tizeri kredilerde temerriit olasiligi %1,5
oldugu saptanmustir.

Banka tarafindan sektor ve kendi temerriit olasiliklarinin ortalamasi alinarak
(9%1,3+%1,5)/2 Pd degeri baz (mevcut) durumda %21,4 olarak kabul edilmistir.
Bununla birlikte banka tarafindan igsel modellemeler ¢ergevesinde yapilan galismalar

neticesinde PD oranlar1 asagidaki gibi belirlenmistir:
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Iyimser
Senaryo
Baz ol
Senaryo
%]1.,4

Ormnegin iyimser senaryoya iliskin Banka tarafindan yapilan ¢alismalara dayanak
olarak; Merkez Bankasi’nin para politikasi araglarin1 piyasa genisletici yonde
kullanacagi beklentisi, kiiresel piyasalarda yasanan sermaye bollugunun gelismekte
olan iilkelere yonelecegi ve konut sektoriinii hareketlendirmeye yonelik faiz
indirimleri ve diger tesviklerin basta insaat sektorii olmak tizere ekonominin genelini

pozitif etkileyecegine yonelik analizleri igermektedir.

Kétiimser senaryoya iliskin olarak ise olasi siyasi ve diplomatik krizlerin doviz
kuruna yansiyacagi ve sermaye hareketlerini negatif yonde etkileyecegi, biitce
gelismeleri dogrultusunda tasarruf tedbirlerinin alinmasi ve ingaat sektoriine yonelik
devlet tesviklerinin azalmasi ve/veya sonlandirilmasi, déviz Kuru artisina bagli olarak
enflasyon hedeflerinin sapmasi1 ve buna bagli olarak Merkez Bankasi tarafindan faiz
artirimina gidilmesi ve faiz oranlarindaki artigin yatirim talebini azaltmasina yonelik

analizleri kapsamaktadir.

Bu kapsamda, yukarda yer alan 6rnegi iyimser senaryo verileri gergevesinde

simile edecek olursak;

EAD:20.00.0000
LGD%25

Iyimser Senaryo PD: %1
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Bu kapsamda

12aylikBeklenenKrediZarari(ECL) = 0,01x0,25x20.000.000)/
(1+0,12)!

= =44.642 TL karsilik ayrilmas1 gerekmektedir.

Ote yandan, TFRS 9 standardinda PD hesaplamasia yonelik modellerin nasil
kurulacagma iliskin bir agiklama bulunmadigi dikkate alindiginda her banka
tarafindan farkli modellemeler, karsilik matriksleri ve kapsamli istatistiki datalar ve

programlar kullanarak PD orani tahmini yapilmaktadir.

Ornegin, bankalar sektdr bazinda, kredi tiirii bazinda, kredi kullanacak miisteri
bazinda, meslek bazinda, cografi bolge bazinda segment ayrimi yaparak scoring
(puanlama) tablolar1 kullanarak PD hesaplayabilmektedir.

2.6 TFRS 9 Standardi Kapsaminda Kredi Karsiliklar1 Uygulmasinin Tiirk
Bankacilik Sektoriine Etkisi

TFRS 9’a gegis sonras1 kredilerin smiflandirilmas: ve siniflandirilan kredilere
karsilik ayrilmasi hususlarinda yeni uygulamalara gegilmistir. Bu kapsamda,
bankalarin bilangolar1 iizerinden TFRS 9’un kredi siniflar1 ve Karsiliklar tizerinde

etkisine asagida yer verilmistir.

2.6.1 TFRS 9 un Krediler Siiflar1 Uzerinde EtKisi

Yukarda yer alan boliimlerde de agiklandigi tizere, TFRS 9 6ncesi ve sonrasi
krediler BDDK tarafindan yayimlanan ilgili yonetmelikler kapsaminda

siiflandirilmakta olup, s6z konusu kredi siniflar1 6zetle;

Standart nitelikteki krediler: Kredi kullandirilabilme niteliginde mali biinyeye
sahip, anapara ya da faiz 6demeleri borglunun nakit akimlarmna gore yapilmis,
odemeleri zamaninda yapilan ya da otuz giinden fazla gecikmeyen, kredi
degerliliginde zayiflama tespit edilmeyen krediler olup, TFRS 9 sonrasi1 birinci asama

kapsaminda beklenen kredi zarar1 karsiligi hesaplanmaktadir.
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Yakin izlemedeki krediler: Makroekonomik kosullar, bor¢lunun faaliyet
gosterdigi sektorde yada borglunun mali giiciinde meydana gelen olumsuzluklar
nedeniyle bor¢lunun kredi 6demelerinde gecikmelerin olmasi veya olmasi beklenen,
anapara ya da faiz 6demesinde 30 giinden fazla ancak 90 giinden az gecikme olan,
yeniden yapilandirilan, TFRS 9 kapsaminda kredi riskinde 6nemli artis oldugu tespit
edilen kredileri olup, TFRS 9 sonrasi ikinci asama kapsaminda beklenen kredi zarari

karsilig1 hesaplanmaktadir.

Takipteki (donuk) krediler: Borglusunun kredi degerliligi bozulmus olan,
teminata bagvurulmaksizin borcun tamamini 6deme giicii bulunmayan, anapara ya da
faiz 6demesinde 90 giinden fazla gecikme olan, temerriit ettigi kabul edilen krediler
olup, TFRS 9 6ncesi 3, 4, 5. Grup kredilerde takip edilirken, TFRS 9 sonrasi ii¢iincii

asama kapsaminda beklenen kredi zarari karsiligi hesaplanmaktadir.

Incelenen donemler itibariyle asagidaki tablodan da gériilecegi iizere, TFRS
9’a gecis ile birlikte 2017 sonu itibariyle %92,6 olan bankalarin standart nitelikteki
kredilerinin krediler iginde payi; 2018 sonu itibariyle %85,20’ye diiserken, yakin
izlemede takip ettikleri kredilerinin krediler igerisinde paymin ise %4 den % 7 ye
yiikseldigi goriilmektedir. Diger taraftan takipteki (donuk) kredilerin toplam krediler
icerisinde payinda kayda deger bir degisimin olmadigi, TFRS 9’a gecisin takipteki
kredilerin krediler igerisindeki payimnin %3,10 dan %3,04 e diismesine neden oldugu

gorilmektedir

Ote yandan 2018 ve 2017 yili ortalama kredilere bakildiginda, TFRS 9’a
gecis ile birlikte, standart nitelikte kredilerde %14°liik, takipteki kredilerde %29 luk
bir artis goriiliirken, yakin izlemedeki kredilerdeki artisin %173 seviyelerine ulastigi
gorilmistiir. Bu agindan, TFRS 9 a gecis ile birlikte, bankalarin kredilerinde sinif

degisikliginin oldugu soylenebilir.
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Tablo 16 Siiflandirilan Kredi Tutarlari

Yakin
Krediler |iZemedeki  |Krediler |Takipteki |Krediler
Standart Nitelikte |icinde Pay1|Krediler (Bin |icinde Payi [Krediler (Bin [icinde Pay:
Krediler (Bin TL) |(%) L) (%) L) (%)
2017/3 1.680.668.267 92,82 69.146.093 3,821 60.774.106 3,36
2017/6 1.766.581.213 93,20 67.597.254 3,57 61.344.369 3,24
2017/9 1.830.080.278 93,14 72.006.781 3,66 62.718.397 3,19
2017/12 1.910.912.609 92,60 88.782.245 430 63.989.964 3,10
2018/3 1.932.408.537 89,57 159.338.159 7,39 65.673.471 3,04
2018/6 2.062.579.066 89,11 178.352.293 7,711 73.603.525 3,18
2018/9 2.243.593.611 87,92 222.172.7742 8,71 86.167.365 3,38
2018/12 2.025.410.193 85,20 255.188.487 10,73]  96.655.903 4,07
Yakin
iZemedeki Takipteki
Standart Nitelikte Krediler (Bin Krediler (Bin
Krediler (Bin TL) |% Degisim|TL) % Degisim |TL) % Degisim|
2017 ort 1.797.060.592 74.383.093 62.206.709
2018 ort 2.065.997.852 14,97 203.762.920 173,94] 80.525.066 29,45

Kaynak: (Tirkiye Bankalar Birligi ve Tiirkiye Katilim Bankalar1 Birligi web adresinde yayimlanan
bankalarin bagimsiz denetim raporlarindan yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.)

2.6.2 TFRS 9 un Kredi Karsiiklar1 Uzerinde Etkisi

Bankalarin kredilerine ayiracaklart Kredi karsiliklar1 uygulamalarma yukarida
yer alan boliimlerde yer verilis olmakla birlikte 6zetle; Miilga Yonetmelikte kredi
riskinin belirli bir yiizdeyle ¢arpilmasiyla hesaplanan genel ve 6zel karsilik ayrilirken,
TFRS 9 kapsaminda bankanin kredilere yonelik gelistirdigi igsel modeller ile
hesaplanan temerriit olasiligi, temerriit halinde kayip ve temerriit tutar: dikkate

alinarak beklenen kredi zarar hesaplanmasi yontemine gegilmistir.

Genel karsilik Miilga Yonetmelik kapsaminda standart nitelikteki nakdi ve gayri
nakdi krediler i¢in sirasiyla %1 ve%0,5 oraninda, yakindan izlenen nakdi ve gayri

nakdi krediler igin %2 ve %1 oraninda genel karsilik hesaplanmaktadir.
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Ozel Karsilik: Miilga Yonetmelik kapsaminda 3 {incii grupta takip edilen
krediler i¢in %20, 4 iincli grupta takip edilen krediler i¢in %50, 5 inci grupta takip
edilen krediler i¢in %100 oraninda 6zel karsilik hesaplanmaktadir.

Beklenen Kredi Zararlari: TFRS 9 standart1 kapsaminda; 12 aylik beklenen kredi

zarar1 Ve dmiir boyu beklenen kredi zararindan olugmaktadir.

12 Aylik Beklenen Kredi Karsiligi: TFRS 9 a gegis ile birlikte 1 inci asamada

takip edilen kredilerin risklerine ayrilan karsilik tutaridir.

Omiir Boyu Beklenen Kredi Zarar Karsihigi: TFRS 9 ile birlikte 2 inci ve 3 iincii

asamada takip edilen kredilerin risklerine ayrilan karsilik tutaridir.

Incelenen donemler itibariyle asagidaki tablodan da gériilecegi iizere, TFRS 9 a
gecilen 2018 yili ilk ¢eyreginde kredilere ayrilan karsiliklarin 2017 yi1l sonuna gore
%4 oraninda diistigii goriilmustiir. Diger taraftan, 2018 yili ortalama toplam kredi
karsiliklarinin; degisen makro ekonomik konjonktiiriin de etkisiyle 2017 yilina gore

%17 oraninda arttig1 gorilmiistiir.
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Tablo 17 Kredi Karsilik Tutarlar

Genel Karsihk  |Ozel Karsihk (Bin

(Bin TL) L) Toplam (Bin TL) |Degisim(%)

2017/3 27.820.672 47.333.881 75.154.553

2017/6 28.617.121 47.828.562 76.445.683 1,72

2017/9 29.137.051 49.877.550 79.014.601 3,36

2017/12 29.047.901 50.747.645 79.795.546 0,99
Omiir Boyu Omiir Boyu

12 Ayhik Beklenen (Beklenen Kredi Beklenen Kredi
Zarar Karsihg: Karsih@r- 2. Asama  |Karsihgr- 3.

(Bin TL) (Bin TL) Asama (Bin TL) |Toplam (Bin TL)|Degisim(%)
2018/3 11.216.291 16.773.475 48.307.040 76.296.806 -4,38
2018/6 12.140.179 19.127.822 52.473.658 83.741.659 9,76
2018/9 13.784.426 27.973.185 59.351.718 101.109.329 20,74
2018/12 11.802.116 26.062.453 64.895.302 102.759.871 1,63
Toplam Karsiliklar|Degisim(%)
2017 ort 77.602.596
2018 ort 90.976.916 17,23

Kaynak: (Tirkiye Bankalar Birligi ve Tiirkiye Katilim Bankalar1 Birligi web adresinde yayimlanan
bankalarin bagimsiz denetim raporlarindan yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.)

2.7. TFRS 9 ve Diger Faktorlerin Kredi Karsihklar1 Uzerinde Etkisine
Yonelik Literatiir Calismasi

Yukarda yer alan Tablo 17°den goriildigii iizere, TFRS 9’a gegis ile birlikte
kredi karsilik hesaplama ve uygulama degisiklikleri bankalarin bilangolarina
yansimistir. Kredi karsiliklar: bankalarin zararlarina karsilik 6nemli bir tampon gorevi
iistlenmesinden dolayi, TFRS 9 uygulanmasimin Kredi karsiliklari {izerinde etkisi
akademik olarak da incelenmistir. Bu c¢ergevede konuyla ilgili olarak yapilan

caligmalara agagida yer verilmektedir.

Aytiirk tarafinda yapilan ¢alismada, TFRS 9 un bankacilik sektorii iizerinde en
biiyiik etkisinin kredikarsiliklar1 iizerinde olacagi, bu ¢ergevede, sz konusu standart
ile bankalarin kredi riski yonetimi ve finansal raporlamalarinda 6nemli degisikliklerin

olacag tespitine ulagilmistir.(Aytiirk, 2016)



61

Chae tarafindan ABD’de yapilan g¢alismada, IFRS 9’a gegis ile birlikte
hesaplanan karsiliklarda bir artis goriilmedigi, beklenen kredi zarar modelinin
kullanilmadig1 2009 yilinda hesaplanan karsiliklarda en {ist noktaya ulasildigi, bu
agidan 2006 yilindaki daralmanin etkisinin ge¢ ortaya konuldugu, IFRS 9 ile birlikte,
zarar hesaplamasinda gelecege yonelik bilgilerin de g6z oniine alinmasindan dolayz,
ekonomik tahribatin banka mali tablolar1 {izerinde olumsuz etkisinin azalacagi

degerlendirmelerinde bulunulmustur. (Chae ve digerleri, 2018)

Handorf tarafinda ABD’de yapilan analizde beklenen kredi zarar1 modeline gegis
ile birlikte, bankalarin kredilerine ayrilacaklari kredi karsiliklarinda artig tespit
edilmistir. Diger taraftan ¢calismada beklenen zarar modelinin olusturulmasinda tek bir
modelin olmadigi, banka beklentilerinin karsiliklar tizerinde etkisinin bulundugu

degerlendirmelerinde bulunulmustur. (Handorf, 2018)

TFRS 9 uygulamalarmin Tiirk bankacilik sektorii karsiliklarina etkisine iliskin
Birkan tarafindan yapilan ¢alismada, 2017 ile 2018 yili karliliklarinin ortalamasi
alinarak iki y1l karsilastirilmig olup, 2018 yilinda beklenen kredi zarar karsiliklarinda
%7,36 artisin yasandigi, karsilik ayirma oranin ise %4,89’dan %3,55 seviyesine
distiigti  tespit edilmis, ekonomik olumsuzluklarin yasandigit 2018 yilindaki
Konjonktiir dikkate alindiginda kredi riskinde onemli artis durumunun bankalar
tarafindan objektif olarak degerlendirilmedigi konusunda tereddiitlerin ortadan
kaldirilmadigi sonucuna ulasilmistir. (Birkan, 2019)

Sultanoglu tarafindan Tiirk bankacilik sektorii ile Avrupa Birligi ilkeleri
bankalar1 iizerinde yapilan calismada, IFRS 9 un AB iilkelerinin karsiliklarinin %13-
%18 oraninda artmasinin, buna karsilik Tiirk bankalarinda bu durumun tersi durumun
beklendigi ve karsiliklarinin %4 oraninda azalmasinin beklenildigi, bunun nedeninin
Tiirk bankacilik sektoriine IFRS 9 oncesi daha muhafazakar yaklasim izlenildigi,
karsilik oranlarinin daha yiiksek belirlendigi, kullanilan teminatlarin belirli 6zelliklerle

smirlandirildigi tespitlerinde bulunulmustur.(Sultanoglu, 2018)
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Diger taraftan, TFRS 9 a gegisle birlikte, bankalar tarafindan ayrilan karsilik
tutarinda degisim gozlenmekle birlikte, bankalarin kendilerine 6zgii 6zellikleri ve
makro ekonomik durum da bankalarin karsiliklar1 tizerinde etkilidir. Bu konuda
karsiliklar1 etkileyen faktorlere iligskin literatiirde yapilan ¢alismalara asagida yer

verilmektedir.

Duvan ve Yurtoglu tarafindan Tiirkiye’de1996-2003 yillart arasinda faaliyet
gosteren 29 ticari bankaya iliskin panel veri analizi ile yapilan ¢alismada, ekonomik
biiyiime ile kredilere ayrilan karsiliklar arasinda negatif iliski, doviz kuru ile kredi
karsiliklar1 arasinda ise pozitif iliski bulunmustur. Diger taraftan bankalara 6zgii
degiskenler ile kredi karsiliklar1 arasinda ise bir iliskiye ulasilmamustir. (Yurtoglu ve
Duvan, 2004)

Altunoz tarafindan Tiirk bankacilik sektoriinde 2005-2016 yillarinda faaliyet
gosteren bankalarin panel veri analiziyle karsiliklarinin incelendigi ¢alismada,
ekonomik biiytimedeki azalmanin ve kurdaki artisin kredi kayiplarini arttirdigi, para
arzindaki artis ile faiz oranlarindaki artisgin ise kredi kayiplarini azalttigi tespitine
ulagilmistir. Diger taraftan, yapilan ¢alismada, bankalara 6zgii degiskenlerden aktif

toplamui ile personel sayisinin kredi karsiliklarini agiklamadigi tespitine ulasilmustir.
(Altunoz, 2018)

Sahbaz ve Inkaya tarafindan Tiirk bankacilik sektoriinde 1998-2012 yillarinda
faaliyet gosteren bankalarin sorunlu kredikleri ile makroekonomik degiskenlerinden
kredi hacmi, GSYH biiytimesi, toplam tiiketim harcamalari, 6zel sabit sermaye
harcamalari arasinda iliskin nedensellik testi ve VAR yoéntemi ile analiz edilmis olup,
analiz sonucunda sorunlu krediler ile s6z konusu makro ekonomik degiskenler

arasinda uzun doénemli bir iliskinin oldugu tespit edilmistir. (Sahbaz ve Inkaya, 2014)

Bankalarin sermayeleri ile karsiliklar1 iizerine yapilan Klma ve Krossh
caligmalarinda ise banka sermayelerine iliskin 1989 yilinda yapilan bankacilik
diizenlemeleri ile diizenlemenin yapildigi yillardaki kredi karsiliklarinin azaldigi

tespitine ulagilmistir. (Kim ve Kross, 1998)
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Skala tarafinda yapilan 12 iilkede 2005-2010 yillar1 arasinda faaliyet gosteren
bankalara iligkin yapilan ¢aligmada, makroekonomik (biiyime, enflasyon, issizlik)
verilen yani sira karin, kredi bityimesinin, takipteki kredilerin, 6zkaynagin karsiliklar
tizerinde etkisi incelenmis olup; takipteki krediler, krediler ve biiyiimenin karsiliklar

ile iliskisinin oldugu sorunuca ulasilmistir. (Skala, 2015)

Cavalla ve Majnoni tarafindan G10 ve G10’a dahil olmayan iilkelerin 1988 ile
1999 yillar1 arasi verileri kullanilarak yapilan ¢alismada, iilkeler arasinda farklilagmig
dongiisel yapinin bulundugu fark edilmistir. G10 iilkelerinde bulunan bankalarin
isletme gelirleri ile karsiliklar1 arasinda pozitif iliski bulunurken, G10 disindaki

tilkelerde boyle bir sonuca ulagilamamistir.(Cavalla ve Majnoni, 2001)

Ayrica litaratiiriin incelenmesinden karsiliklarin bankalarin karlarini istikrarli
gostermek amagh kullanildigr da gorilmiistiir. Bu konuda yapilan ¢alismalara ise

asagida yer verilmektedir.

Karin istikrarli gosterilmesi yonelik yapilan ¢alismalardan, Skala tarafindan
yapilan ¢alismada, Karlar ile karsiliklar arasinda pozitif bir iliski bulunulmustur.
Ekonominin genisledigi donemlerde ayrilan karsiliklarin ekonominin gerileme
déneminde zararlarin karsilanmasi amaciyla kullanildigi sonucuna ulasilmistir.(Skala,
2015)

Basel Il diizenlemelerinin banka yoneticilerinin takdir yetkileri iizerinde etkisine
iliskin 1999 ile 2007 yillar1 arasina faaliyet gosteren bankalar tizerinde Lim ve Yong
tarafindan yapilan g¢aligmada, sermayenin diisiik oldugu bankalarda karsiliklarin
kullanilarak karlarin1 daha istikrarli gosterme egilimlerinin sermayesi yiiksek

olanlardan daha giiglii oldugu tespit edilmistir. (Lim ve Yong, 2017)

Uluslararasi standartlarin uygulanmasi ile birlikte, karin istikrarli gosterilmesine
iliskin yapilan Brezilya borsasinda faaliyet gosteren sirketler tizerinde Koloszvari ve
Macedo tarafinda yapilan ¢alismada, S6z konusu standartlarin uygulanmasiyla birlikte,
karin istikrarli gosterilmesine yonelik egilimlerde bulunuldugu tespit edilmistir.
(Koloszvari ve Macedo, 2018)
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Reitbuger tarafindan yapilan ¢alismada, IFRS 9 un bankalarin karlilik
yonetiminde degisiklige sebep olup olmamasi hakkinda yapilan ¢alismada, IFRS 9 ile
ileriye doniik makro ekonomik beklentilerinin modele dahil edilmesi, karsiliklarin bir
modelle hesaplanmasi nedeniyle bankalarin kar ve zararlarinda dalgalanma
goriilecegi, bu cergevede bankalarin aktif ve pasif yonetimlerinde kredi riski
yonetimlerinin ilgisinin artacagt  degerlendirmelerinde  bulunulmustur.
(Reitbuger,2016)

Acar tarafindan, Tiirk bankacilik sektoriinde karin gii¢lii gosterilmesine yonelik
2000-2013 yilarinda finans sektoriinde faaliyet gosteren sirketlere iliskin yapilan
calismada, karsiliklarin sirketlerin  karlarinin istikrarli gosterilmesi  konusunda
kullanildigi, bu ger¢evede karin yiiksek ¢iktigi donemlerde karsiliklarin artirildigi,
diisiik ¢iktigi donemde ise daha onceki donemlerde yiiksek ayrilan karsiliklarin
kullanilarak karliliklarinin istikrar saglanmasinin ¢alisildigi sonucuna ulasilmistir.
(Acar, 2017)

Giirol ve Acar tarafindan 2003-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’de faaliyet gosteren
bankalarin uluslararas: finansal raporlama standartlarinin kullanilmaya baslandigi
2005 yilindan itibaren karlilik politikalariin karsiliklar {izerinde etkisine yonelik
yapilan c¢alismada, s6z konusu standartlarin bankalarin karlilik yonetimleri tizerinde

faaliyetlerini azalttig1 sonucuna ulasilmigtir. (Giiral ve Acar, 2017)
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UCUNCU BOLUM: TFRS 9 UYGULAMALARININ KREDI
KARSILIKLARINA ETKIiSI UZERINE BiR ARASTIRMA

Calismanin bu bolimiinde TFRS 9’a gegisin bankalarin kredi karsililiklar

tizerinde etkisi, olusturulan bir ekonometrik model yardimiyla incelenmistir.

Ikinci bolimde TFRS 9‘un karsiliklar iizerine etkisine yonelik literatiirdeki
calismalarin incelenmesinden, TFRS 9 konusunun hentiz yeni bir konu olmasi ve veri
eksikligi nedeniyle yapilan calismalarin, bankalarin finansal tablolart iizerinden
yapildig1 goriilmektedir. Isbu calismada ise olusturulan model yardimiyla TFRS 9 un
kredi karsiliklar1 tizerinde etkisi incelenirken modele banka karsiliklarii etkileyen
diger unsurlar; bankalarin karlilik yonetimleri, makro ekonomik degiskenler, doviz
kuru ve bankalarin kendilerine 6zgii dinamikler de eklenmistir. Nitekim TFRS 9
sonrasinda kredi karsiliklarinda bir degisim beklenirken, s6z konusu donemde
Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu konjonktiir ve bankalarin mali durumlar1 da ayrilan

kredi karsiliklarini etkilemistir.

Olusturulan model tahmini 2013-2019 yillar1 arast donemi kapsamakta olup,
modelde 3 er aylik veriler kullanilmistir. Modelde yer alan bankalara 6zgi
degiskenlere TBB web adresinde yer alan bankalarin kamuya agiklanan 3 er aylik
bagimsiz denetim raporlarindaki bilangolarindan, makro ekonomik degiskenlere ise

TUIK ve TCMB’nin veri tabanlarmdan ulasiimistir.

Yeni Karsiliklar Yonetmeligi kapsaminda bankalarin detayli gerekgelerini
igeren basvurusu tizerine Bankacilik Diizenlenme ve Denetleme Kurulunun karar ile
ilgili bankanin faaliyetleri de dikkate alarak karsiliklarinin TFRS 9 da yer alan
hiikiimleri yerine Yeni Karsiliklar Yonetmeliginin ilgili maddeleri kapsaminda

ayrilmasina karar verilebilecegi hilkkme baglanmistir.



66

Bu kapsamda, ¢alismanin amacimin TFRS 9’un banka kredi karsiliklarina
etkisinin tespiti olmasindan dolayi, ¢alismada 2013-2019 tarihleri arasinda Tiirk
Bankacilik Sektoriinde siirekli faaliyette bulunan ve TFRS 9’un uygulanmaya
baslandig1 2018 tarihinden itibaren kredi karsiliklarint TFRS 9 kapsaminda ayiran

bankalar kullanilmistir.

Ote yandan ¢alismanin sonuglarinin anlamli ¢ikmasini teminen kendi kanunlari
kapsaminda o6zel yetkileri olan; ihracatin gelistirilmesi ve yurtdisinda yapilacak
yatirmmlar desteklenerek tesvik edilmesi gorevini iistlenen Tiirkiye Ihracat Kredi
Bankas1 A.S. ile Borsa Istanbul’da islem géren yatirim araglarinin korunmas: ve
transfer isleminde gorevini iistlenen Tiirkiye Takas ve Saklama Bankasi A.S. ¢alisma

kapsami disinda birakilmistir.

Tablo 18 Modele Dahil Edilen Bankalar

1JAKBANK T.A.S. 18|NUROL YATIRIM BANKASI A.S.

2| AKTIF YATIRIM BANKASI A.S. 19|0DEA BANK A.S.

3| ALBARAKA TURK KATILIM BANKASI A.S. | 20|PASHA YATIRIM BANKASI A.S.

4| ALTERNATIFBANK A.S. 21|QNB FINANSBANK A.S.

5| ANADOLUBANK A.S. 22|SEKERBANK T.A.S.

6| ARAP TURK BANKASI A.S. 23|T.C. ZIRAAT BANKASI A.S.

7|BANKPOZITIF KREDI VE KALKINMA BANK]| 24| TURKISH BANK A.S.

8|BURGAN BANK A.S. 25|TURKLAND BANK A.S.

9|CITIBANK A.S. 26| TURK EKONOMI BANKASI A.S.
10|DENIZBANK A.S. 27| TOURKIYE FINANS KATILIM BANKASI A.S.
11|DEUTSCHE BANK A.S. 28| TURKIYE GARANTI BANKASI A.S.
12|FIBABANKA A.S. 29| TURKIYE HALK BANKASI A.S.
13|GSD YATIRIM BANKASI A.S. 30| TURKIYE IS BANKASI A.S.
14|HABIB BANK LIMITED 31| TURKIYE SINAT KALKINMA BANKASI A.S.
15|ICBC TURKEY BANK A S. 32| TURKIYE VAKIFLAR BANKASI T.A.O.
16|ING BANK A.S. 33| YAPI VE KREDI BANKASI A.S.
17|KUVEYT TURK KATILIM BANKASI A.S.

3.1. Arastirmada Kullamilan Ekonometrik Yontem

Ekonometri analizlerde veri tipleri olarak; zaman seri verileri, yatay kesit verileri,
panel verileri olmak tizere 3 farkl: tiir ile ¢aligilmaktadir. Zaman serileri degiskenlerin
degerlerinin zaman birimlerine gore degismesi durumu iken, yatay kesit verileri
zamanin belli doneminde, farkli birimlerden toplanan verilere denilmektedir. Panel veri
ise birey, firma, iilke gibi birimlere ait yatay kesit gozlemlerinin belli zamanlar

itibariyle bir araya gelmesi durumudur.
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Ekonometri ¢alismalarinda panel veri ile galisilmasi; zaman ve yatay kesit
verilerinin gozlemlerinin es anli kullanilmasiyla aragtirmalara daha fazla veri ile
calisabilme avantaj1 saglamakta, bu durum ise serbestlik derecesini artirmaktadir. Bu
acindan analizlerde kullanilan bagimsiz degiskenler arasinda iliski azalmakta ve
bagimsiz degiskenlerin katsayilarmm tahminlerinin etkinligini ve giivenirligini
artirmaktadir. Ote yandan, bazi iktisadi problemler yalmizca yatay ve zaman Kesit
verileri ile ¢oziilememekte olup, bu durumda panel veri kullanilmas1 gerekmektedir.
Ayrica panel veri kullanimi, sadece yatay kesit veri ya da zaman verileri ile

¢oziilemeyecek iktisadi sorunlarin analiz edilmesine olanak saglar.

Panel veri modelleri yardimiyla ekonomik iliskilerin 6l¢ilmesi yontemine ise
panel veri analizi denilmektedir. Calismada ise N sayida banka ve T sayida gozlem
bulunmasindan dolay1 karsiliklar1 etkileyen faktorlerin tahmininde panel veri analizi

kullanilmustir.

Genel dogrusal panel veri modeli;
};r = ﬂOH B ﬁl:r‘err + ﬁ!ar‘ylﬂ T + ﬁim ‘Yh’r + ”Jr

Seklinde ifade edilir. Burada i yatay kesit boyutunu, t zaman boyutunu, k ise bagimsiz

degisken sayisin1 gostermektedir.

Panel veri modelleri parametrelerin birim ve/veya zamana gore deger almasina

bagl olarak siiflandirilmakta ve tahmin edilmektedir.

Sabit katsay1 ile egim katsayilarinin birim ve zamana gore sabit oldugu, biitiin
gozlemlerin homojen oldugu modellere klasik model denilmektedir. Asagidaki gibi

gosterilir.

K
Y;': :)80 +Zﬁkar': +ur‘:
k=]

Birim ve zaman etkisinin her yatay kesit verisi gozlem tahmininde degistigi

modeller ise sabit ve tesadiifi etkiler modeli denilmektedir.
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Sabit etkiler modelinde birim ve/veya zaman etkisinden dolayi, egim katsayisi
sabit iken, sabit katsay1 her yatay kesit verisinde farklilik gostermektedir. Bu model

genel olarak;

er = ﬂo;; B ﬂl:‘r‘YIrr + /BJN'YZH T + ﬂh‘r 'Ykir _:_”.fr

Boit =B + i + vt

Seklinde ifade edilir. Burada,
i = Birim etki

Y¢ = Zaman etki

uit = Hata terimi

Tesadiifi etkiler modelinde, birimlerin tesadiifi olarak se¢ilmesinden dolayi,
egim katsayisi sabit iken, birim ve/veya zaman etkisi modelde hata teriminin bir

bileseni olarak modele dahil edilmistir.

};r = IBOH + ﬁ]rr‘YI:r + ﬁ!)r‘Y_‘n T + ﬁfn‘f ‘th + H”

Wig = Ve + 1 TVt
seklinde ifade edilir. Burada,
vit . Artik hata
wi = Birim etki
Y¢ = Zaman etki

Panel veri modelinin klasik, sabit ve tesadiifi etkiler olup olmamasina gore

tahmin yontemleri de degismektedir.
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3.2. Arastirmanin Modeli ve Hipotezi

Modelde bankalarin ayirdiklar1 kredi karsiliklar1 bagimli degisken olarak
alinirken, kredi karsiliklarini etkiledigi disiiniilen degiskenler bagimsiz degisken
olarak alinmistir. Bagimsiz degiskenlerin belirlenmesinde literatiirdeki diger

calismalar dikkate alinmustir.

Bankalarin kredi deger diisiikliiklerine iligkin ayirdiklart karsiliklar TFRS 9
uygulamasindan 6nce 6zel ve genel karsiliklarin toplamindan olusmakta, TFRS 9

sonrasinda ise beklenen zarar karsiligindan olugsmaktadir.

TFRS 9 uygulamasina gegis siireci kukla degisken olarak kullanilmig olup,
TFRS 9 un kullanildigi donem =1 degiskeni alirken, kullanilmadigi dénem =0

degiskenini almaktadir.

Literatiir kapsaminda bankalarin kredi karsiliklarini etkiledigini diisiindiigiimiiz
kendilerine 6zel degiskenlerden krediler canli ve donuk alacaklardan, takipteki

krediler oran1 (NPL) donuk alacaklarin kredilerin oranindan olusmaktadir.

Diger taraftan, literatiirdeki c¢alismalardan bankalarin karlarinda ve
Ozkaynaklarinda dalgalanmalar oldugu donemlerde kredi karsiliklarini karlilik
yonetimi amaciyla kullandiklar1 goriilmistiir. Nitekim, TFRS 9 a gegis ile birlikte
beklenen kredi zararmin hesaplanmasindaki varsayim ve Kriterler bankalarin
insitiyatifine birakilmistir. (6rnegin dnemli kredi riskinin tespiti) Bu durumda karlarin
arttigt durumda banka karsiliklarmin artmasinin, azalmasi durumunda ise

karsiliklarinin azalmasi beklenilmektedir.

Makro ekonomik degiskenler olarak ise tiiketici fiyat endeksi (TUFE), harcama
yontemiyle hesaplanmis gayri safi yurt ici hasila, dolar cinsinden déviz kuru modele
dahil edilmistir. Diger taraftan Agustos 2018 doneminde itibaren Tiirkiye’nin i¢inde
bulundugu olumsuz ekonomik durum kukla degisken olarak kullanilmis olup, Agustos
2018 doneminden onceki donemler =0 degiskenini alirken, sonraki donemler =1

degiskenini almaktadir.

Diger taraftan, modelde kredi karsiliklari, krediler, donem kar ve zarar1, gayrisafi

yurt i¢i hasila tutar olarak gosterilirken, takipteki krediler orani, igsizlik ve doviz kuru
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oran seklinde gosterilmektedir. Bu durum modelde o6lgek etkisi yaratacak olup,
modelin katsayilarinin  hesaplanmasinda ve yorumlanmasinda olumsuz etki
olusturacaktir. Bu nedenden dolay1 kredi karsiliklari, kredileri, donem kar ve zarari,
gayri safi yurt ici hasila ve TUFE’nin logaritmasi alimistir. Diger taraftan makro
ekonomik gostergelerden gayri safi yut i¢i hasila, tiife ve issizlik oran1 degiskenleri

mevsimsel etkilerden arindirilmistir.

S6z konusu degiskenlere, olgiitlere ve degiskenlerin notasyonlarina asagidaki

tabloda yer verilmistir.

Tablo 19 Degiskenler, Olgiiler Ve Degiskenlerin Notasyonlar1

Degiskenler Olgiitler Notasyon
1-Bagimh Degisken

TRFS 9 6ncesi genel ve 6zel karsiliklarm
Kredi Karsiliklar1 ve Beklenen |toplammimn logaritmasi ile, TFRS 9 sonrasi beklenen

Kredi Zarar kredi zararmm logaitmasidir. Ikrslk
2-Bagimsiz Degisken
Krediler Donuk ve Canh krediler toplammm logaritmasidir. |lkred
Takipdeki Krediler Orant Donuk kredilerin toplam kredilere oranidrr. npl
Kar Bankalarm donem kar ve zararidr. Ikar
Doviz Kuru Dolar cinsi doviz kurudur. dkur
Mevsimsel etkilerden armdirilms tiiketici fiyat
Enflasyon endeksinin logaritmadir. mtfe
Mevsimsel etkilerden armdiring gayri safi surt i¢i
Toplam Gelir hasilanin logaritmasidir. migsyh
Issizlik Mevsimsel etkilerden armdiriimis issizlik oranidir.  |muszlk
Kukla Degiskenler
Piyasalardaki olumsuzluklarm olugtugu Agustos
Kriz 2018 yih sonras1, dncesi=0 degerini alir. kriz
TFRS 9 un uygulanmaya bagladig1 2018 yih
TFRS 9 sonras1, oncesi=0 degerini alrr. tfrs

Bu ¢ergevede galismanin modeli ve ¢alismanin hipotezleri asagidaki gibidir.

lkrslk = Bo + 1 * lkred + B2 * npl + B3 * lkar + [4 * dkur +
B5 *mtiufe + L6 * mlgsyh + B7 * muszlk + B8 x kriz + 9 * tfrs
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1. Ho: TFRS 9 uygulamalarinin bankacilik kredi karsiliklar1 {izerinde -etkisi
bulunmamaktadir.

Ha: TFRS 9 uygulamalarinin bankacilik kredi karsiliklar1 tizerinde etkisi
bulunmaktadir.

2. Ho: Kredilerin bankacilik kredi karsiliklari {izerinde etkisi bulunmamaktadir.

Ha: Kredilerin bankacilik kredi karsiliklari tizerinde etkisi bulunmaktadir.

3. Ho: Takipteki krediler oraninin bankacilik kredi karsiliklart tizerinde etkisi
bulunmamaktadir.

Ha: Takipteki krediler oraninin bankacilik kredi karsiliklari {izerinde etkisi
bulunmaktadir.

4. Ho: Kar velveya =zararin bankacilik kredi karsiliklar1 {zerinde etKisi
bulunmamaktadir.

Ha: Kar velveya zararin bankacilik kredi karsiliklari iizerinde etkisi
bulunmaktadir.

5. Ho: D6viz kurunun bankacilik kredi karsiliklari tizerinde etkisi bulunmamaktadir.

Ha: Do6viz kurunun bankacilik kredi karsiliklari tizerinde etkisi bulunmaktadir.

6. Ho: Enflasyonun bankacilik kredi karsiliklari tizerinde etkisi bulunmamaktadir.

Ha: Enflasyonun bankacilik kredi karsiliklari {izerinde etkisi bulunmaktadir.

7. Ho: Biiylimenin bankacilik kredi karsiliklari tizerinde etkisi bulunmamaktadir.

Ha: Biiylimenin bankacilik kredi karsiliklar tizerinde etkisi bulunmaktadir.

8. Ho: Issizligin bankacilik kredi karsiliklar iizerinde etkisi bulunmamaktadir.

Ha: Issizligin bankacilik kredi karsiliklar1 {izerinde etkisi bulunmaktadir.
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9. Ho: 2018 Agustos ayindan itibaren piyasalarda yasanilan olumsuzlugun kredi
karsiliklar tizerinde etkisi bulunmamaktadir.

Ha: 2018 Agustos ayindan itibaren piyasalarda yasanilan olumsuzlugun Kkredi
karsiliklar tizerinde etkisi bulunmaktadir.

3.3. Arastirmaya Iliskin Bulgular

Model tahminine gecilmeden dnce modelde kullanilacak bagimsiz degiskenler
arasinda dogrusal bir iligski olup olmadigina, yani ¢oklu dogrusal baglant1 sorunu olup
olmadigina bakilmasi gerekmektedir. Aciklayict degiskenler arasinda yiiksek
korelasyon olmasi durumunda katsayr tahminleri sapmali olmakta, etkinlik ve

tutarlilik 6zelligini kaybetmektedir.

Bu cercevede, modeldeki bagimsiz degiskenler arasinda coklu bagmtinin
tespitinde literattirde en fazla kullanilan Korelasyon ve Varyans Artis Faktorii analizi
uygulanmistir. VIF degerinin 5’den biiyiik olmasi s6z konusu bagimsiz degiskenin
diger bagimsiz degiskenle arasinda iliski oldugunu ve ¢oklu dogrusal sorun oldugunu
gostermektedir. Bu kapsamda, VIF degeri 5 den biiyiik olan TUFE ve doviz kuru
degiskenleri modelden ¢ikarilarak kalan degiskenlerle analiz tekrar edilmistir. Nitekim
TUFE ve doviz kuru degiskenlerinin yer aldigi modelin analizinde séz konusu
degiskenlerle diger degiskenler arasinda iliski bulundugundan, tahmin edilecek
katsayilar etkin ve tutarlilik ozelligini kaybedeceklerdir. Yapilan ikinci analiz
neticesinden degiskenlerin VIF katsayilar1 5 den kiigiik oldugundan, bu degiskenlerle

model tahminine gec¢ilmistir.

Tablo 20 Coklu Dogrusal Baglant1 Sorununu Tespiti

Degisken| VIF Degisken| VIF
mitfe 101,17

dkur 38,95

mlgsyh 4391 mlgsyh 2,53
tfirs 54 tfrs 3,61
musszlk 5,04 musszlk 3,38
Ikar 485 Ikar 4,85
lkred 477 lkred 4,7
npl 1,09 npl 1,09
kriz 14,72 kriz 443
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Analiz, Stata ekonometri programi kullanilarak yapilmis olup, analiz

sonuglarina agiklamalari ile birlikte asagida yer verilmistir.

Modelde birim ve zaman etkisinin bulunup bulunmadiginin ve bu g¢ercevede
modelimizin klasik model mi yoksa sabit veya tesadiifi etkiler modeli mi oldugunun

tespiti i¢in F testi ve LR testi kullanilmistir. Testlerin hipotezleri;
Ho: Modelde birim/zaman etkisi yoktur. (Model klasik modeldir)
Ha: Modelde birim/zaman etkisi vardir. (Model sabit/tesadiifi etkiler modelidir)

F testi ile birim ve zaman etkilerinin ayr1 ayri test edilmesi neticesinde asagidaki

tablolardan goriilecegi tizere modelde birim ve zaman etkisinin oldugu anlagilmustir.

Test istatistigi

F Testi (Klasik Model - Sabit Etkiler Modeli)
Ho: Birim etkisi yoktur. 2,07 (0,0017 *)

Ho: Zaman etkisi yoktur. 19,15 (0,00%*)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den kiigiik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmektedir.

Test istatistigi

LR Testi (Klasik Model - Sabit Etkiler Modeli) 328.47 (0,000*)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den kii¢iik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmektedir.

Birim ve zaman etkinin oldugu anlasilan modelde bundan sonraki asama
modelin tesadiifii yada sabit etkili model olduguna karar verilmesidir. Model
tahmininde sabit etkili ve tesadiifi etkili modellerin hangisinin segilecegine

birim/zaman etkileri ile agiklayict degiskenler arasindaki iliskiye bakilarak
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belirlenmektedir. Birim/zaman etkiler ise agiklayici degiskenler arasinda iliski olmasi
durumunda tesadiifii etkiler tahmincisi etkin ve tutarli iken, sabit etkiler tanmin edicisi
etkin fakat tutarsizdir. S6z konusu iliskilerin belirlenmesinde literatiirde en ¢ok

kullanilan yontem hausman testidir. Testin hipotezleri;
Ho: Tesadiifi etkiler modeli tutarlidir.
Ha: Sabit etkiler modeli tutarlidir.

Hausman testi ile tesadiifi etkiler modelinin mi yoksa sabit etkiler modelinin
mi daha tutarli oldugun test edilmesi neticesinde asagidaki tablodan goriilecegi tizere,

Ho hipotezi kabul edilmekte ve tesadiifi etkiler tahmin edicisinin tutarli oldugu

goriilmektedir.
Hausman Testi 2,10 (0,55%)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den biiyiik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmemektedir.

Panel veri analizinde tahmin edilecek katsayilarin etkin, hata karelerinin
sapmasiz Ve tutarli olabilmesi i¢cin modelde otokorelasyon, degisen varyans ve birimler
aras1 korelasyon sorunu olmamasi gerekmektedir. S6z konusu problemler varken
yapilan tahminlerde hata karelerin sapmasiz olmasindan dolay1 test istatistikleri ve
giiven araliklart da etkinligini kaybedeceklerdir. Bu kapsamda modelde
otokorelasyon, degisen varyans ve birimler arasi korelasyon sorunlarinin olup
olmadigmin tespiti gerekmekte, bu sorunlardan en az biri olmas: durumunda uygun

yontemlerle model tahmin edilmesi gerekmektedir.

Degisen varyans; birimler arasinda hata terimleri karelerinin, bir baska ifadeyle
varyanslarinin sabit olmamasi1 durumudur. Calismada, yapilan test neticesinde tesadiifi
etkiler modeli olduguna karar verilen modelde degisen varyans sorunu varligini
smamak icin, Levene, Brown ve Forsythe’nin testi uygulanmistir. S6z konusu testin

hipotezleri;
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Ho: Degisen varyans sorunu yoktur.
Ha: Degisen varyans sorunu vardir.

Yapilan test neticesinde asagidaki tablodan goriilecegi tizere, Ho hipotezi red

edilmis ve modelde degisen varyans sorunu oldugu anlasilmstir.
Test Istatistigi

Levene, Brown ve Forsythe Testi Wo= 23,440515 (0,0000%)
W50= 10,222805 (0,0000%*)

W10=17,353092 (0,0000%*)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den kiigiik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmektedir.

Otokorelasyon, modeldeki birimlerin hata terimleri arasinda korelasyon olmasi
durumudur. Tesadiifi etkiler modelinde, otokorelosyon varligi Bhargava, Franzin ve
Narebdrabathan’in Durbin Watson ve Baltagi-Wu’nun Yerel Degismez Testleri ile

test edilmis olup, testin hipotezleri;
Ho: Otokorelasyon Yoktur.
Ha: Otokorelasyon Vardir.

Yapilan test neticesinde asagidaki tablodan goriilecegi tizere, Ho hipotezi red

edilmis ve modelde otokorelasyon sorunu oldugu anlasilmistir.
Test istatistigi
DW Testi 0,329

LBI Testi 0,527

DW testi ve LBI test istatistikleri 2 degerinden kiigiik olmasindan dolayr Ho hipotezi
reddedilmektedir.



76

Birimler aras1 korelasyon, modeldeki her bir birim i¢in hesaplanan hata
terimleri arasinda korelasyon olma durumudur. Birimler arasi korelasyon varliginin

sianmasi i¢in Paseran testi uygulanmis olup, testin hipotezleri;
Ho: Birimler Aras1 Korelasyon Yoktur.
Ha: Birimler Arasi Korelasyon Vardir.

Yapilan test neticesinde asagidaki tablodan goriilecegi tizere, Ho hipotezi red

edilmis ve modelde birimler aras1 korelasyon sorunu oldugu anlasilmistir.

Test Istatistigi

Paseran Test 7,017 (0,00%)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den kiigiik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmektedir.

Tahmin edicinin varsayimlarinin test edilmesinden sonra modelde degisen
varyans, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon oldugu anlagilmistir. Yukarida da
ifade edildigi iizere s6z konusu sorunlar varken yapilan analizlerde tahmin edilen
parametreler sapmali olurken, hata terimleri kareleri tutarsiz olacak, t, F istatistigi

sapmal1 olacaktir.

Bu ¢ercevede, soz konusu sorunlara karsi direngli hata terimleri tireten Driscoll
ve Kraay tahmin Edici Modeli tahmin etmek amagl kullanilmistir. Driscoll ve Kraay
(1998) parametrik olmayan bir kovaryans matrisi tahmincisi 6nermis olup, tahminci

kullanilarak yapilan regresyon tahmin sonuglarina asagida yer verilmektedir.
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Tablo 21 Regresyon Sonuglari

. L. . |Olasihk
Katsayilar T Istatistikleri B .
Degerleri

Ikred 1,081917 17,75 0,00
npl 13,10669 20,96 0,00
Ikar -0,012713 -0,41 0,69
miszlk 0,004347 0,47 0,64
migsyh -0,5927652 -8,31 0,00
tfrs -0,881697 -5,55 0,00
kriz 0,0249295 0,86 0,00
sabit terim 6,57958 1,81 0,00
Wald chi2(9) = 9970.03
Prob>chi2 = 0.0000
R2=%58

Direngli standart hatalarla elde edilen t testi kapsaminda katsayilarin anlamliliginin test

edilmesinde;
Ikrslk= S0+ p1*lkred+ p2*npl+ B3 *lkar+ 4 *miszlk+ B5*migsyh+ p6*tfrs+ B7*kriz
1. Ho: B0=0

Ha: 00

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; f0#0 oldugu ve sabit terimin anlamli oldugu

anlasilmistir.
2- Ho: B1=0
Ha: B1#£0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; 1#0 oldugu ve lkred degiskeninin anlamli

oldugu anlagilmstir.
3- Ho: f2=0
Ha: p2+0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; 2#0 ve npl degiskeninin anlamli olugu

anlasilmistir.



78
4- Ho: B3=0
Ha: B3#0

Olasilik degeri Prob>0,05 oldugundan; f3=0 ve Ikar degiskeninin anlamli olmadig:

anlagilmistir.
5- Ho: B4=0
Ha: B4+#0

Olasilik degeri Prob>0,05 oldugundan; 4=0 ve miszlk degiskeninin anlamli olmadig1

anlagilmistir.
6- Ho: p5=0
Ha: B5#0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; B5#0 ve migsyh degiskeninin anlamli olugu

anlagilmistir.
7- Ho: B6=0
Ha: B6+£0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; 60 ve tfrs degiskeninin anlamli olugu

anlagilmistir.
8- Ho: B7=0
Ha: B7#0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; B7#0 ve kriz degiskeninin anlamli olugu

anlasilmistir.

Anlamsiz degiskenlerin yer aldigi modelin regresyon tahmininde diger
degiskenlerin katsayilarinda sapmalara, bu da modelin dogru yorumlanmamasina
neden olabilecektir. Diger taraftan, modelde anlamsiz olan degiskenler modelden
cikarilarak, varsayim testleri de dahil olmak iizere asagidaki model yeniden analiz

edilmis olup, test sonuglar1 asagidaki gibidir.
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lkrslk = fo + B1 x lkred + B2 * npl + B3 * kriz + B4 * tfrs

Panel veri modelinin klasik mi yoksa sabit etkiler/tesadiifi etkiler modeli mi
oldugu; varsayim hipotezleri yukarida agiklanan F testi ile test edilmesi neticesinde
asagidaki tablolardan goriilecegi tizere modelde birim etkisinin oldugu ve modelin

klasik model olmadig: anlasilmustir.

Test Istatistigi
F Testi (Klasik Model - Sabit Etkiler Modeli)
Ho: Zaman etkisi varken birim etkisi yoktur. 1,16 (0,2613*)

Ho: Birim etkisi varken zaman etkisi yoktur. 27.30 (0,00%)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den kiigiik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmektedir.

Varsayim hipotezleri yukarida agiklanan Hausman testi ile tesadiifi etkiler
modelinin sabit etkiler modeline karsi sinanmasi neticesinde asagidaki tablodan
goriilecegi tlizere, Ho hipotezi kabul edilmekte ve tesadiifi etkiler tahmin edicisinin

tutarli oldugu gortilmektedir.

Test istatistigi

Hausman Testi 5,10 (0,07%)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den biiyiik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilememektedir.

Modelde degisen varyans sorunu; varsayim hipotezleri yukarida agiklanan
Levene, Brown ve Forsythe Testi ile test edilmesinden asagida yer alan tablodan

goriilecegi tizere modelde degisen varyans sorunu oldugu anlasilmistir.
Test istatistigi

Levene, Brown ve Forsythe Testi Wo= 23,440515 (0,0000%)
W50= 10,222805 (0,0000%*)

W10=17,353092 (0,0000%*)
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* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den kii¢iik olmasindan dolayi, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmektedir.

Modelde otokorelasyon sorunu; varsayim hipotezleri yukarida agiklanan
Bhargava, Franzin ve Narebdrabathan’in Durbin Watson ve Baltagi-Wu’nun Yerel
Degismez Testleri ile test edilmesinden asagida yer alan tablodan goriilecegi tizere

modelde otokorelasyon sorunu oldugu anlasilmistir.
DW Testi 0,2671*

LBI Testi 0,4119*

* DW testi ve LBI test istatistikleri 2 degerinden kii¢iik olmasindan dolayr Ho hipotezi
reddedilmektedir.

Modelde birimler aras1 korelasyon sorununun test edilmesinden asagida yer

alan tablodan gortilecegi tizere modelde birimler aras1 korelasyon sorunu vardir.

Test
Istatistigi
Paseran Test 5,977 (0,00%)

* Test istatistiginin olasilik degerleri 0,05 den kiigiik olmasindan dolay1, %95 giiven araliginda
Ho hipotezi reddedilmektedir.

Tahmin edicinin varsayimlarmin test edilmesinden sonra modelde degiesn
varyans, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon oldugu anlasilmistir. Bu
cergevede, s6z konusu sorunlara karsi direngli hata terimleri iireten Driscoll ve Kraay
Tahmin edici modeli tahmin etmek amach kullanilmis olup, regresyon tahmin

sonuclaria asagida yer verilmektedir.
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Tablo 22 Test Edilmis Regresyon Sonuglari

Katsayilar T Istatistikleri gleagsell:llzﬁ
Ikred 0,9456035 11,99 0,00
npl 9.269.604 7,51 0,00
tfrs -0,106551 -3,60 0,031
Kkriz 0,0864599 2,28 0,001
sabit terim -2,91082 1,81 0,031
Wald chi2(d) = 2638.37
Prob > chi2 = 0.0000
R2=0,63

Direngli standart hatalarla elde edilen t testi kapsaminda Kkatsayilarin

anlamliliginin test edilmesinde;
krslk = fo + B1 * lkred + 2 * npl + [3 x kriz + [4 x tfrs

1- Ho: B0=0
Ha: p0+£0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; f0#£0 oldugu ve sabit terimin anlaml

oldugu anlagilmistir.
2- Ho: B1=0
Ha: B1#£0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; B1#0 oldugu ve kred degiskeninin

anlaml olugu anlagilmistir.

3- Ho: 2=0
Ha: 20

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; 2#0 ve npl degiskeninin anlamli olugu
anlasilmistir.

4. Ho: 3=0

Ha: B30
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Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; 30 ve tfrs degiskeninin anlamli olugu

anlagilmugtir.
5. Ho: B4=0
Ha: f4+0

Olasilik degeri Prob<0,05 oldugundan; 40 ve kriz degiskeninin anlamli olugu

anlagilmugtir.

Direngli standart hatalarla elde edilen Wald chi2(4) testi kapsaminda modelin

anlamlihigmin test edilmesi:
Ho: B0=p1=p2= 3= p4=0
Ha: p0+£0 ve/veya B1#0 velveya p2+0 velveya p3#0 velveya 40

Wald= 2638.37, Prob<0,005 olup, modelin anlamli oldugu tespit edilmistir. Diger

taraftan, bagimli degiskenlerin modelin agiklama giiciiniin R2 = %63 oldugu goriilmiistiir.

3.4. Aragtirmaya lliskin Sonuglarin Degerlendirilmesi:

Model katsayilarmin tahmini neticesinde olusturulan regresyon modeli asagidaki
gibidir.

krslk = =291+ 0,94 * lkred + 9,26 * npl + 0,08 * kriz — 0,10 * tfrs

Kukla degiskenlerin alacaklari degerlere bagh olarak TFRS 9 uygulamalarina gegis
ve ekonomide daralmanin yagandigi donemler itibariyle ise 3 farkli regresyon denklemi

olusmaktadir.

Ocak 2018 6ncesi donem TFRS=0; lkrslk = —2,91 + 0,94 * lkred + 9,26 * npl
kriz=0

Ocak-Agustos 2018 arasi donem | lkrslk =—2,91+ 0,94« lkred + 9,26 +npl — 0,10 * 1
TFRS=1; kriz=0
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Agustos 2018 sonrasi | lkrslk = —2,91 + 0,94 * lkred + 9,26 * npl + 0,08 * 1
donem —010+1

Tfrs=1; kriz=1

-Krediler disinda diger agiklayici degiskenler sabit iken, kredilerdeki %1 lik artisin
kredi karsiliklarii %0,94 artirdigy,

-Takipteki krediler orani diginda diger agiklayici degiskenler sabit iken, takipteki
kredilerin krediler i¢indeki payindaki %1 lik artisin kredi karsiliklarmi %926 artirdigy,

-TFRS 9 uygulamalar1 6ncesi diger degiskenler sifir iken kredi karsiliklarr antiloga (-
2,91) = 0,054 Bin TL oldugu,

-TFRS 9 uygulamalari sonrasi diger degiskenler sifir iken kredi karsiliklar1 antilog(-
2,91+-0,1=-3,01)=0,048 Bin TL oldugu,

-Ekonomide daralmanin yasandigi donem sonrasi diger degiskenler sifir iken kredi
karsiliklar antilog((-2,91+-0,1+0,08=-2,93)= 0,053 Bin TL oldugu

gortilmektedir.

Bu kapsamda, modele dahil edilen bankalara 6zgii degiskenlerden kredi ve takipteki
kredi oranin kredi karsiliklar1 tizerinde etkisinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Nitekim
bankalar tarafindan canli ve donuk kredi ayrimi yapilmaksizin, kullandurlan her bir kredi igin
karsilik ayrilmasi zorunlu olmasindan dolayr kredi hacmindeki artisa bagh olarak kredi
kargiliklarmin artmasi tabi bir sonugtur. Bununla birlikte, agresif kredi biiytimesi izleyen
bankalarm yeterli kredibilitesi olmayan kisilere ters segim yaparak kredi kullandirmasi
takipteki kredilerini ve s6z konusu kredilerine ayrilan kredi karsiliklarimi artirmaktadir.

Diger taraftan, yapilan analiz sonucunda 2018 Agustos aymdan itibaren piyasalarda
yasanan olumsuzlugun Kredi karsihiklarmi artirict yonde etkisinin bulundugu sonucuna
ulagilmustir. Nitekim diretim hacminin diismesine, issizligin artmasina, tiikketim ve yatirim

talebinin daralmasma bagl olarak, ekonomin daraldigi 2018 Agustos aymdan itibaren

! Bagimli degisken logaritmik formda oldugundan, sabit katsaymin antilogaritmasi aliarak sabit
katsay1 yorumlanmaktadir.
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bankalarm takibe diisen miisteri sayisinin artmastyla kullandirilan kredilere ayrilan karsilik
tutarlar1 artmstir.

Ayrica, TFFS 9 uygulamalarimin kredi karsiliklar tizerinde azaltict yonde bir etkisinin

bulundugu sonucuna ulasilmistir.
Diger taraftan,

-Kukla degisken TFRS 9 uygulamalari disinda diger degiskenler sifir iken, TFRS 9 un
uygulandig1 dsnemde kredi karsiliklarinin ortalama %9 daha diisiik hesaplandigy,

-Kukla degisken kriz disinda diger agiklayici degiskenler sifir iken, ekonomik
daralmanin yasandigi donemin kredi karsiliklarini ortalama %8 artirdig

tespitine ulasilmistir.

Bu ¢ercevede, 2018 y1l1 Agustos ayindan itibaren ekonomide yasanan daralmanin
bankalarin kredi karsiliklarini %8 arttirmasina ragmen, kredi Karsiliklarinin TFRS 9
uygulamalarina gegis ile birlikte bankalarin olusturduklari i¢sel modeller ile kredi

karsiliklarint %9 daha diisiik hesaplandigi sonucuna ulagilmistir.

Diger taraftan, TFRS 9 ile gelen karsilik uygulamasmin yeni bir konu
olmasindan dolay1 bankalar tarafindan standarta ile gelen degisikliklerin tam olarak
Ozlimsenememesi, bazi bankalarin TFRS 9 uygulamasindan muaf tutulmasi, TFRS 9
standartinda bankalarin ihtiyarina birakilan konularin ayrica bankacilik mevzuatinda
da diizenlenmemesi nedeniyle bankalar arasinda uygulama farkliliklarinin bulunmasi
ve yapilan analizin sinirl veri ile yapilmasi ¢aligmanin kapsamini sinirlayan hususlar

arasindadir.

2 Kukla degiskenin bagimli degigken iizerindeki yiizde etkisi Halvorsen-Palmquist yaklasimi gergevesinde agagidaki formiil
ile hesaplanmustir.

py =100.g =100.(¢” —1)
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SONUC

Bu ¢aligmada, 01 Ocak 2018 tarihinden itibaren uygulamaya alinan TFRS 9 standardi
kapsaminda beklenen kredi zarar1 modeline ve TFRS 9 6ncesi uygulamada olan gergeklesen
zarar yaklasimma dayanan karsilik uygulamalarina yer verilmis ve TFRS 9’un Tiirk
Bankacilik Sektoriine etkisi panel regresyon modeli ile ekonometrik bir model

cercevesinde analiz edilmistir.

Kiiresel krizle birlikte sabit ve gerceklesmis zarara dayali TMS 39 kapsaminda
kredilerin risklerine iliskin karsilik ayrilmasi uygulamasi; TFRS 9 un uygulamaya
baslanmastyla yerini i¢sel derecelendirmelere dayali modellere ve gelecege iliski tahminleri

iceren beklenen kredi zarar1 hesaplamasina birakmustir.

Bu kapsaminda, Tirkiye'de faaliyet gosteren bankalar 2018 yili basindan bu yana
karsiliklarm TFRS 9 kapsaminda ve Yeni Karsiliklar Yonetmeligi kapsaminda belli
modellemelerle hesaplayarak finansal tablolarinda gostermektedir. Kamuya agiklanan
finansal tablolarmin ise karsilastirilabilir, giivenilir, dogru ve agiklayici olmasii teminen

bankalar tarafindan kullanilacak modellerin dogru sonuglar iiretmesi 6nem arz etmektedir.

Bu agidan modeller sonucu ortaya cikacak kredilerde onemli risk artisi 6nem arz
etmektedir. Modeller yoluyla PD (temerriit olasiligi) degeri bankalar tarafindan periyodik
donemlerde takip edilmekte, banka tarafindan esik degere ulasmasi durumunda kredinin
onemli riske ulagtigina kanaat getirilmelidir. Bu agidan 6nemli risk artiginin tespiti banka

ihtiyatina birakilmas1 kredi zarar karsiliginin hesaplanmasini etkileyecektir.

Nitekim, bankalarin kendi igsel derecelendirme sistemlerine ve kendine o6zgii
degiskenlere yonelik kurdugu modellerin birbirinden farkli olmasi, ayni kredi riskine sahip
borglulara yonelik farkli temerriit olasilig1 hesaplamasina yol agmakta ve bu durum karsilik
tutarlarimin da degiskenlik gostermesine sebep olmaktadir. Bu kapsamda, karsilik tutarlarinin
finansal tablolara dogru yansitilabilmesini teminen, bankalarin karsilik hesaplamalarina konu
kendilerine &zgii kurdugu modellerin ve modellerde yer alan parametrelerin belirli

periyotlarla denetim otoritelerince kontrol edilmesi 6nem arz etmektedir.
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Yapilan ekonometrik analiz neticesinde, 2018 yilindan itibaren ekonomide goriilen
kii¢tilmenin kredi karsiliklarint artirmasina ragmen, TFRS 9 a gecis ile birlikte bankalarin
olusturduklart i¢sel modelleri ile kredi karsiliklart daha diisiik hesapladiklari; bu
acidan beklenen kredi zarar1 hesaplama modellerinin yasanilan ekonomik daralma ile
ortiismedigi, makro ekonomik 6ngoriilerin modellerde yeteri dikkate alimmadigi sonucuna
ulagilmustir. Diger taraftan modele dahil edilen bankalara 6zgii degiskenlere iliskin kredi ve
takipteki kredilerin, kredi karsiliklarini olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmis olup,
bankalarm kredi politikalarimn risklerin yonetilebilirligi agisindan 6nemli oldugu sonucuna

ulagilmustr.

Sonug olarak, TFRS 9 kapsaminda uygulamaya alinan ve uluslararasi bankacilik
otoritelerince desteklenen beklenen kredi zarari yaklagimnin yeni bir konu olmasi ve
ilerleyen donemlerde konuya iliskin verilerin artmasina bagli olarak daha kapsamli analizler
yapilabilecegi ongoriilmektedir. Bununla birlikte, beklenen kredi zarari hesaplanmasina
yonelik kurulan alternatif modellerin de akademik ¢alismalara konu edilebilecegi
diistiniilmektedir. Diger taraftan, bankalar tarafindan miisterilerin temerriit olasiliklarinin
tespitine yonelik olarak kredi derecelendirme kuruluslan tarafindan verilen derecelendirme
notlarmin da kullanilabildigi dikkate alindiginda, derecelendirme kuruluslarinin sayisimin
artabilecegi ve derecelendirmeye tabi tutulan firma sayisinda da artis olabilecegi
diistiniilmektedir. Ayrica standardin daha iyi uygulanmasina ve kredi karsiliklarinin dogru
hesaplanmabilmesine yonelik olarak ulusal ve uluslararasi dlgekte bankacilik diizenleme ve

denetim otoriteleri tarafindan diizenleme ¢aligmalarinin ivme kazanacagi ongoriilmektedir.
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